
بررسی عوامل اجتماعی، اقتصادی و زمینه‌ای مؤثر بر ناهمگونی کالبدی 
نماهای شهری؛ مطالعۀ موردی: محور امیرکبیر کاشان

ناهمگونـی نماهـای شـهری را نمی‌تـوان حاصـل تفـاوت در سـبک یـا سـلیقۀ معماری دانسـت؛ زیرا شـکل‌گیری نما در بسـتر 
روابـط اجتماعـی، اقتصـادی، فرهنگـی و در تعامـل بـا زمینـه صـورت می‌گیرد. ایـن پژوهش با هـدف تحلیل تفسـیری عوامل 
اجتماعـی، اقتصـادی و فرهنگـی مرتبـط بـا تفـاوت و ناهمگونـی نماهای شـهری، محـور امیرکبیر کاشـان را بررسـی می‌کند. 
پژوهـش بـا رویکـرد کیفـی و راهبـرد مطالعه موردی انجام شـده اسـت. داده‌هـا از طریق برداشـت و مستندسـازی ۱۰ نمای و 
۲۰ مصاحبـۀ نیمه‌سـاختاریافته بـا خبـرگان معمـاری، طراحـی شـهری، شهرسـازی، منظر و مدیریت شـهری گردآوری شـد. 
نمونه‌هـا بـا نمونه‌گیـری هدفمنـد و حداکثـر تنـوع در سـبک، مقیـاس، مصالـح، تزئینـات و ارتباط بـا زمینه انتخاب شـدند و 
داده‌هـای مصاحبـه بـا تحلیـل محتوای هدایت‌شـده قیاسـی ـ اسـتقرایی بررسـی شـد. یافته‌هـا نشـان داد تفاوت میـان نماها 
تنهـا بـه انتخاب‌هـای فرمـی محـدود نیسـت و بـا ترجیحـات مالـکان و طراحـان، شـرایط اقتصـادی و بـازار سـاخت، ضوابـط 
شـهری و زمینـه مرتبـط اسـت. تحلیـل نمونه‌هـا چهـار الگوی »تمایـز نمایشـی«، »تمایز همـراه با سـلطۀ مقیاسـی«، »تمایز 
زمینه‌گـرا« و »بیـان معاصـر« را آشـکار کـرد. همچنین، مشـخص شـد کـه تمایز معمـاری موجـب ناهمگونی نمی‌شـود؛ بلکه 
زمانـی کـه تفـاوت در فـرم، مصالـح، رنـگ، ارتفـاع، تزئینـات یا خط آسـمان با ضعـف ارتباط بـا جـداره پیرامون همراه شـود، 
گسسـت و کاهـش انسـجام بصـری افزایـش می‌یابـد. مفاهیم سـرمایه، ذائقه و تمایـز بوردیو و نظریـۀ تولید فضـای لوفور برای 
تفسـیر ایـن روابـط بـه کار گرفتـه شـدند. با توجـه به مصاحبـه نکردن با مالـکان، سـازندگان و طراحـان، این پیوند تفسـیری 

مطرح می‌شود و به معنای اثبات رابطۀ مستقیم میان سرمایه کنشگران و ویژگی نما نیست.
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1. مقدمه و بیان مسئله
اجتماعـی،  اقتصـادی،  فرایندهـای  پیچیـدۀ  برهم‌کنـش  شـهر حاصـل 
نتیجـۀ  فقـط  نمی‌تـوان  را  آن  سـیمای  و  اسـت  کالبـدی  و  فرهنگـی 
در  شـهری  فضـای  دانسـت.  معمـاری  مسـتقل  و  فنـی  تصمیم‌هـای 
روابـط  بازتولیـد  در  هم‌زمـان  و  می‌شـود  تولیـد  اجتماعـی  فراینـدی 
اجتماعـی، ارزش‌هـا و تفاوت‌هـای میـان گروه‌هـای مختلـف نقـش ایفـا 
می‌کنـد. از دیـدگاه لوفـور، فضـا نـه یـک بسـتر خنثـی، بلکـه محصـول 
تعامـل نیروهـای اجتماعـی، اقتصادی، سیاسـی و فرهنگی اسـت که طی 
بـر   .)Lefebvre, 1991( می‌یابـد  تغییـر  و  می‌گیـرد  شـکل  زمـان 
نیازهـای  بـه  پاسـخ‌گویی  بـر  عالوه  ساخته‌شـده  محیـط  این‌اسـاس، 
عملکـردی، می‌توانـد عرصه‌ای بـرای بازنمایی موقعیت اجتماعی، سـبک 
زندگـی، ارزش‌هـای فرهنگـی و تمایـز میـان کنشـگران باشـد. ارزش 
مکانـی، تـوان اقتصـادی، نـوع فعالیـت، نظـام تصمیم‌گیـری و میـزان 
سـرمایه‌گذاری از جملـه عواملـی هسـتند کـه در تولید و تحـول کالبدی 
شـهر نقـش دارنـد و ویژگـی هـای اجتماعـی و فرهنگی نیـز می‌توانند از 
طریـق عناصـر معمـاری و فضایـی به نشـانه‌هایی قابـل مشـاهده تبدیل 
 Abdulla & Ibrahim, 2023; Sorensen, 2024; Liu & Ma,( شـوند 
2023(. در این‌میـان، ویژگی‌هـای کالبـدی و زیبایی‌شـناختی بناها یکی 
از عرصه‌هـای مهـم ظهور ایـن فرایندهای اجتماعی محسـوب می‌شـوند. 
جزئیـات  و  ارتفـاع  تزئینـات،  مقیـاس،  رنـگ،  مصالـح،  فـرم،  انتخـاب 
معمـاری، عالوه بـر ملاحظـات عملکـردی و زیبایی‌شـناختی، می‌توانـد 
تحـت تأثیـر موقعیـت اجتماعـی، تـوان اقتصـادی، سـرمایه فرهنگـی و 
الگوهـای ذائقـۀ کنشـگران قـرار گیـرد. از دیـدگاه بوردیـو، ترجیحـات 
زیبایی‌شـناختی پدیده‌هایـی فردی و مسـتقل نیسـتند، بلکـه در ارتباط 
افـراد در میـدان  بـا سـاختارهای اجتماعـی، میـزان ثـروت و جایـگاه 
چارچـوب،  ایـن  در   .)Bourdieu, 1984( می‌گیرنـد  شـکل  اجتماعـی 
معمـاری و محیـط ساخته‌شـده می‌تواننـد بـه عرصـه‌ای بـرای بازنمایـی 
شـوند  تبدیـل  اجتماعـی  موقعیـت  نمایـش  و  تمایـز  ایجـاد  سـرمایه، 
بنابرایـن،   .)Rahimi & Bose, 2018; Amini & Adibzadeh, 2020(
دارایـی اقتصـادی و فرهنگـی می‌توانـد از طریق انتخاب‌هـای معماری بر 
قالـب  در  مـواردی  در  و  باشـد  اثرگـذار  کالبـدی  ویژگی‌هـای  برخـی 
اسـتفاده از مصالـح خـاص، عناصر پرهزینـه، مقیاس متفاوت یـا تزئینات 
برجسـته بازتـاب یابـد. نمـا در ایـن فرایند جایـگاه ویـژه‌ای دارد؛ زیرا در 
مـرز میـان فضـای خصوصـی سـاختمان و فضـای عمومـی شـهر قـرار 
گرفتـه و یکـی از نخسـتین عناصر قابـل ادراک در تجربۀ محیط شـهری 
رنـگ،  مصالـح،  مقیـاس،  تناسـبات،  فـرم،  ماننـد  ویژگی‌هایـی  اسـت. 
بازشـوها، خـط آسـمان، تزئینـات، عمـق و پیچیدگـی نمـا بـر ادراک و 
 Liang et al., 2024;( ارزیابـی کیفیـت بصـری فضـا تأثیرگـذار هسـتند
نشـان  نیـز  جدیـد  پژوهش‌هـای   .)Hashemi Kashani et al., 2023
داده‌انـد ویژگی‌هـای فیزیکـی و هندسـی نمـا می‌تواننـد بـا پیچیدگـی 
ادراک‌شـده، ترجیحـات بصـری و کیفیت تجربـۀ محیطی ارتباط داشـته 
باشـند )Hashemi Kashani et al., 2023; Lee et al., 2025(. از ایـن 
منظـر، نمـا تنهـا یـک عنصـر کالبـدی منفـرد نیسـت، بلکـه بخشـی از 
فراینـد تولیـد و بازنمایـی فضـای شـهری اسـت کـه در آن ارزش‌هـای 
اقتصـادی، فرهنگـی و زیبایی‌شـناختی، در تعامل با شـرایط فنی، نهادی 

و زمینه‌ای، می‌توانند در قالب عناصر معماری متجلی شوند.
در ایـن پژوهـش، میـان چهـار مفهوم نزدیک امـا متمایز تفاوت گذاشـته 
می‌شـود. »تفـاوت« بـه هرگونـه عـدم هماننـدی قابـل مشـاهده میـان 
ویژگی‌هـای دو یـا چنـد نمـا، از جملـه فـرم، مصالـح، رنـگ، ارتفـاع و 
تزئینـات، گفتـه می‌شـود و به‌خودی‌خـود واجـد ارزش‌گـذاری مثبـت یا 

منفـی نیسـت. »تنـوع« بـه هم‌زمانـی تفاوت‌هایـی گفتـه می‌شـود کـه 
می‌تواننـد ضمـن حفـظ پیوندهای بصری، بـه غنای جـداره کمک کنند. 
»تمایـز« وضعیتـی اسـت کـه در آن یک بنـا، آگاهانه یا در سـطح ادراک 
بصـری، از طریـق مقیـاس، سـبک، مصالـح، تزئینـات یـا سـایر عناصـر، 
مقابـل،  در  می‌کنـد.  پیـدا  پیرامـون  بـه  نسـبت  بیشـتری  برجسـتگی 
»ناهمگونـی« هنگامـی شـکل می‌گیـرد که شـدت یـا انباشـت تفاوت‌ها، 
بـه دلیـل فقـدان عناصـر پیونددهنـده، موجـب تضعیـف تـداوم خـط 
آسـمان، ریتـم، تناسـبات، هماهنگـی مصالـح و رنـگ یا انسـجام بصری 
جـداره شـود. بنابرایـن، تنوع و تمایـز لزومـاً نامطلوب نیسـتند و تنها در 
صـورت همـراه شـدن بـا ضعـف زمینه‌پذیـری می‌تواننـد بـه ناهمگونـی 
منجـر شـوند. بـا توجـه بـه اهمیـت نقـش نمـا در شـکل‌گیری تجربـۀ 
بصـری شـهر و ضـرورت شـناخت عوامل اجتماعـی مؤثر بـر تولید فضای 
فرهنگـی،  و  اقتصـادی  سـرمایه‌های  میـان  ارتبـاط  بررسـی  شـهری، 
ترجیحـات زیبایی‌شـناختی و ویژگی‌هـای کالبـدی نماهـا در محورهـای 

شهری تاریخی و گردشگری اهمیت دارد.
از ایـن‌رو، پژوهـش حاضـر بـا تمرکز بـر محـور امیرکبیر کاشـان، در پی 
و  نهـادی  حرفـه‌ای،  فرهنگـی،  اقتصـادی،  اجتماعـی،  عوامـل  تحلیـل 
زمینـه‌ای مرتبـط بـا شـکل‌گیری تفـاوت و ناهمگونـی کالبـدی نماها از 
دیدگاه خبرگان و در پرتو شـواهد کالبدی اسـت. پژوهـش ابتدا الگوهای 
تفـاوت، تمایـز و ناهمگونـی را در نماهـای منتخـب شناسـایی می‌کند و 
سـپس تفسـیر خبـرگان از عوامل مؤثر بـر این الگوها را بررسـی می‌کند. 
زمینه‌هـای  میـان  تحلیلـی  زنجیـرۀ  یـک  ارائـۀ  در  پژوهـش  نـوآوری 
اجتماعـی و اقتصـادی، ترجیحـات و تصمیم‌هـای طراحـی، ویژگی‌هـای 
کالبـدی نمـا و میـزان ارتبـاط آن بـا جدارۀ شـهری اسـت. ایـن زنجیره، 
مدلـی تفسـیری بـرای فهـم ناهمگونـی ارائـه می‌دهـد و مدعـی اثبـات 
رابطـۀ علـّی یـا بازسـازی کامـل فراینـد تصمیم‌گیـری کنشـگران اصلی 

نیست. سؤالات پژوهش عبارت‌اند از:
1ـ از دیـدگاه خبـرگان، چـه عوامـل اجتماعـی، اقتصـادی، فرهنگـی، 
ناهمگونـی  و  تفاوت‌هـا  در شـکل‌گیری  زمینـه‌ای  و  نهـادی  حرفـه‌ای، 

کالبدی نماهای محور امیرکبیر کاشان نقش دارند؟
2ـ در تحلیـل کالبـدی نماهـای منتخـب محـور امیرکبیـر کاشـان، چـه 

الگوهایی از تفاوت، تمایز و ناهمگونی قابل شناسایی است؟

2. پیشینۀ پژوهش
رابطـۀ میـان سـاختارهای اجتماعـی، اقتصـادی و فرهنگـی بـا محیـط 
ساخته‌شـده، یکـی از موضوعـات مهـم در مطالعـات شـهری، معمـاری و 
جامعه‌شناسـی فضا اسـت. در رویکردهای جدید، شـهر و عناصر کالبدی 
آن نـه فقـط محصـول تصمیم‌های فنـی و زیبایی‌شـناختی، بلکـه نتیجۀ 
فرایندهـای اجتماعـی، اقتصـادی و فرهنگـی در نظـر گرفتـه می‌شـوند. 
لوفـور )1991( در نظریـۀ »تولیـد اجتماعـی فضـا« تأکیـد می‌کنـد کـه 
فضـا امـری خنثـی و مسـتقل از جامعـه نیسـت، بلکـه در تعامـل میـان 
تولیـد می‌شـود.  فرهنگـی  و  اقتصـادی، سیاسـی  اجتماعـی،  نیروهـای 
بنابرایـن، عناصـر کالبدی شـهر، از جملـه نماهای سـاختمانی، می‌توانند 
حامـل معانـی اجتماعی و فرهنگـی و بازتابی از شـیوه‌های مختلف تولید 
و اسـتفاده از فضـا باشـند. در کنـار ایـن دیـدگاه، نظریـۀ تمایـز بوردیـو 
)1984( چارچـوب مناسـبی بـرای تبییـن نقـش سـرمایه‌ها و موقعیـت 
اجتماعـی در شـکل‌گیری انتخاب‌هـای زیبایی‌شـناختی فراهـم می‌کند. 
از دیـدگاه بوردیـو، ترجیحات زیبایی‌شـناختی افراد امری صرفاً شـخصی 
و طبیعـی نیسـت، بلکـه تحـت تأثیـر سـاختار اجتماعـی، میـزان و نـوع 
سـرمایه‌های اقتصـادی و فرهنگـی و جایـگاه افـراد در میـدان اجتماعـی 

اردیبهشت 1406

دوره 8، شماره 2

71

JUEP.net

عباسی و عسگری



انتخاب‌هـای  از طریـق  اجتماعـی  افـراد و گروه‌هـای  شـکل می‌گیـرد. 
مرتبـط بـا سـبک زندگی، مصرف و محیـط ساخته‌شـده می‌توانند تفاوت 
و موقعیـت اجتماعـی خود را بازنمایـی کنند. مطالعات انجام‌شـده دربارۀ 
مسـکن و محیـط ساخته‌شـده نیز نشـان داده‌انـد ویژگی‌های مـادی فضا 
می‌تواننـد بـا هویـت اجتماعـی، سـبک زندگـی و تمایـز میـان گروه‌هـا 
ارتبـاط داشـته باشـند. مطالعات نشـان دادنـد محیط مـادی می‌تواند در 
شـکل‌گیری و بازنمایـی تفاوت‌هـای اجتماعـی نقش داشـته باشـد و نیز 
ارتبـاط ارزش‌گـذاری ویژگی‌هـای کالبـدی و زیبایی‌شـناختی مسـکن با 
تـوان اقتصـادی و فرهنگـی و موقعیـت اجتماعی را مورد توجـه قرار دارد 
)Wright, 2009; Bridge, 2001(. در همیـن راسـتا، هـرث و همـکاران 
)2021( بـا بررسـی عوامـل مؤثـر بـر شـکل‌گیری ذائقۀ معمـاری، نقش 
سـطح تحصیالت، شـغل، موقعیـت اقتصـادی و زمینـۀ اجتماعـی را در 
بوردیـو  دیـدگاه  بـا  یافته‌هـا  ایـن  دادنـد.  نشـان  معمـاری  ترجیحـات 
همخـوان اسـت و بیانگـر آن اسـت کـه انتخاب‌های معمـاری را نمی‌توان 
از سـوی دیگـر، نظریـۀ تولیـد  فقـط حاصـل سـلیقۀ فـردی دانسـت. 
اجتماعـی فضـا لوفـور امـکان بررسـی چگونگـی تبدیـل ایـن تفاوت‌های 
فراهـم می‌کنـد. دو چارچـوب  را  کالبـدی  بـه سـاختارهای  اجتماعـی 
نظـری در ایـن پژوهـش در سـطوح متفـاوت اما مکمـل بـه کار می‌روند. 
مفاهیـم سـرمایه، ذائقـه و تمایـز بوردیـو، سـطح منابـع، ترجیحـات و 
کـه  حالـی  در  توضیـح می‌دهنـد؛  را  اجتماعـی  بازنمایـی  راهبردهـای 
نظریـۀ لوفـور، امـکان قـرار دادن این ترجیحات در شـبکۀ وسـیع‌تری از 
روابـط بـازار، ضوابـط، تصمیم‌هـای حرفه‌ای و شـرایط کالبـدی را فراهم 
می‌کنـد. بنابراین، بوردیو بیشـتر برای تفسـیر منشـأ احتمالـی انتخاب‌ها 
و لوفـور بـرای فهـم زمینـه‌ای به کار می‌رود کـه این انتخاب‌هـا در آن به 
فضـای ساخته‌شـده تبدیـل می‌شـوند. اتصـال دو نظریـه از طریق سـطح 

واسط تصمیم‌گیری طراحی و ساخت برقرار می‌شود. 
دادنـد  نشـان  تهـران  در  مطالعـه‌ای  در   )2021( همـکاران  و  شـرقی 
ویژگی‌هایـی ماننـد ابعـاد سـاختمان، مصالـح، جزئیات تزئینـی و عناصر 
طراحـی می‌تواننـد بر ادراک منزلـت اجتماعی اثرگذار باشـند. همچنین، 
نشـان  نمـا  ادراکـی  و  فیزیکـی  ویژگی‌هـای  بـا  مرتبـط  پژوهش‌هـای 
داده‌انـد عناصـر بصری و هندسـی سـاختمان بـر کیفیـت ادراک محیط، 
 Hashemi( پیچیدگـی بصـری و ترجیحـات کاربـران اثرگـذار هسـتند
Kashani et al., 2023; Lee et al., 2025(. در مقیـاس شـهری، تفـاوت 
میـان نماهـا می‌توانـد بـه شـکل‌گیری تمایـز و ناهمگونـی در سـیمای 
خیابـان منجر شـود؛ ایـن ناهمگونی عالوه بر تفاوت سـبک معماری، در 
ارتفـاع، مقیـاس، رنـگ، مصالـح، ریتـم بازشـوها، خـط آسـمان، میـزان 
تزئینـات و نحـوه ارتبـاط بناها با یکدیگـر نیز نمود می‌یابد. عسـکری زاد 
و همـکاران )2019( نشـان دادنـد اسـتفاده از نماهـای پرزرق‌وبـرق و 
متفـاوت می‌توانـد بـر هماهنگـی بصـری و ارتبـاط بنـا بـا زمینۀ شـهری 
اثرگـذار باشـد و خاتمـی و بوجـاری )2022( نیز نقش عوامـل اجتماعی، 
سـیمای  تغییـر  در  را  سـرمایه‌گذاری  منطـق  و  حرفـه‌ای  اقتصـادی، 
سـاختمان‌ها مـورد توجـه قـرار دادنـد. طاهریـان و پارسـی )2023( در 
پژوهـش خـود نشـان دادند رشـد فعالیـت بخـش خصوصـی و دینامیزم 
نیروهـای مؤثـر بر انباشـت سـرمایه، متکی بـر رانت‌های مالـی، در لفافی 
از مناسـبات گاه فرهنگـی، نقـش مهمـی در بـروز ناموزونـی کالبـدی و 
اغتشـاش فضایـی دارنـد. عظیمـی و همـکاران )2024( نیـز بـه بررسـی 
ذائقـه در انتخـاب نمـا پرداختنـد و عوامـل مؤثر را در سـه شـاخۀ عوامل 
فـردی، بیرونـی و محـرک بازار مصـرف، تبیین کردند. مطالعات یادشـده 
را می‌تـوان در سـه دسـته قرار داد: دسـتۀ نخسـت، پژوهش‌هایـی که بر 
رابطـۀ سـرمایه، منزلـت و انتخاب‌هـای زیبایی‌شـناختی تأکیـد دارنـد؛ 

و  بـازار  حرفـه‌ای،  فـردی،  عوامـل  نقـش  کـه  مطالعاتـی  دوم،  دسـتۀ 
سـرمایه‌گذاری را در شـکل‌گیری نمـا بررسـی کرده‌انـد؛ و دسـتۀ سـوم، 
هماهنگـی،  بـر  را  کالبـدی  تفاوت‌هـای  پیامدهـای  کـه  پژوهش‌هایـی 
پیچیدگـی و ادراک بصـری جـداره سـنجیده‌اند. بـا وجـود مکمـل‌ بودن 
زمینه‌هـای  میـان  ارتبـاط  مسـیر  آن‌هـا  بیشـتر  در  دسـته،  سـه  ایـن 
اجتماعـی و اقتصـادی، تصمیـم طراحـی، ویژگی کالبدی نمـا و پیامد آن 
در مقیـاس جـداره بـه‌ صورت یـک زنجیرۀ تحلیلی واحد بررسـی نشـده 

است.
میـان  تعامـل  حاصـل  می‌تـوان  را  شـهری  نماهـای  تحـول  بنابرایـن، 
تصمیمـات فـردی، شـرایط اقتصادی و سـازوکارهای تولید فضا دانسـت. 
زیـرا  می‌یابـد؛  افزایـش  موضـوع  ایـن  اهمیـت  تاریخـی،  در شـهرهای 
سـیمای شـهری عالوه بـر کیفیـت بصـری، حامـل هویـت تاریخـی و 
فرهنگـی شـهر نیـز محسـوب می‌شـود. در چنیـن محیط‌هایـی، مسـئله 
تنهـا تفـاوت میـان نماهـا نیسـت، بلکه نحـوۀ ارتبـاط تغییـرات جدید با 
زمینـۀ تاریخـی، تـداوم ویژگی‌هـای بومـی و حفـظ انسـجام بصـری نیز 
ایـران،  تاریخـی  شـهرهای  از  یکـی  عنـوان  بـه  کاشـان  دارد.  اهمیـت 
نمونـه‌ای مناسـب برای بررسـی ایـن فرایند اسـت؛ زیرا تغییـرات معاصر 
کالبـدی در کنـار ارزش‌هـای تاریخـی و فرهنگـی آن، چالش‌هایـی را در 
زمینـۀ حفـظ هویـت و هماهنگـی بصـری ایجـاد کـرده اسـت. مـرور 
محیـط  و  سـرمایه  میـان  رابطـۀ  می‌دهـد  نشـان  پیشـین  مطالعـات 
ساخته‌شـده، نقـش ذائقـه در ترجیحـات معمـاری، اثـر شـرایط بـازار و 
عوامـل حرفـه‌ای بـر طراحـی نمـا و پیامدهـای بصـری تفـاوت میـان 
سـاختمان‌ها، غالبـاً به صـورت محورهای جداگانه بررسـی شـده‌اند. خلأ 
پژوهـش حاضـر، فقـدان یـک چارچـوب تفسـیری منسـجم بـرای پیوند 
ایـن سـطوح در مقیـاس جدارۀ شـهری اسـت. پژوهش حاضر می‌کوشـد 
نشـان دهـد چگونـه عوامـل اجتماعی و اقتصـادی، پس از عبور از سـطح 
زمینـۀ  و  بـا ضوابـط  تعامـل  در  و  تصمیم‌هـای طراحـی  و  ترجیحـات 
کالبـدی، می‌تواننـد بـه الگوهـای متفاوتـی از تمایـز و ناهمگونـی منجـر 
شـوند. ایـن پیونـد بـر اسـاس تحلیل نماهـا و برداشـت خبـرگان صورت 
می‌گیـرد و جایگزیـن مطالعـۀ مسـتقیم فراینـد تصمیم‌گیـری مالـکان، 

سازندگان و طراحان نیست.

3. روش‌شناسی پژوهش
پژوهـش حاضـر بـا رویکـرد کیفـی و راهبرد مطالعـۀ موردی انجام شـده 
اسـت و بـا هدف تبیین عوامـل اجتماعی، اقتصـادی، فرهنگی و زمینه‌ای 
مؤثـر بـر شـکل‌گیری تفـاوت و ناهمگونـی کالبـدی نماهـای شـهری، 
محـور امیرکبیـر کاشـان را بررسـی می‌کنـد. پژوهـش حاضـر، مقالـه‌ای 
پژوهشـی بـا رویکـرد کیفـی و راهبرد مطالعـۀ موردی اسـت و از مفاهیم 
نظـری بوردیـو و لوفـور بـه عنـوان چارچـوب تفسـیر داده‌هـا اسـتفاده 

می‌کند.
انتخـاب ایـن محـور بـا توجه بـه اهمیـت تاریخی و گردشـگری کاشـان، 
جایـگاه آن در سـاختار شـهری و تنوع قابل مشـاهده در زبـان معماری و 
 ۱۰ نمـای  کالبـدی،  تحلیـل  واحـد  گرفـت.  نمـا صـورت  ویژگی‌هـای 
سـاختمان منتخـب و رابطـۀ هـر نمـا بـا جـدارۀ مجـاور آن اسـت. واحد 
از  حاصـل  معنایـی  واحدهـای  و  گزاره‌هـا  نیـز  کیفـی  بخـش  تحلیـل 
مصاحبـه بـا خبـرگان اسـت. بنابرایـن، موضـوع مـورد تفسـیر، عوامـل 
مرتبـط بـا شـکل‌گیری ناهمگونـی از دیـدگاه خبـرگان اسـت و پژوهش 
مدعـی مطالعـۀ مسـتقیم تصمیم‌هـای مالـکان، سـازندگان و طراحـان 

بناهای منتخب نیست.
در برداشـت میدانـی، ویژگی‌هایـی ماننـد سـبک و زبان معمـاری، فرم و 
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تناسـبات، مصالـح، رنـگ، تزئینـات، ارتفاع، مقیـاس، خط آسـمان، ریتم 
بازشـوها و میـزان هماهنگـی بـا بناهـای مجـاور ثبـت و مقایسـه شـد. 
مستندسـازی تصویـری نیـز بـرای ثبت وضعیـت موجـود و فراهم کردن 
شـواهد قابل مقایسـه انجـام گرفت. پس از بررسـی اولیه نماهـای محور، 
۱۰ نمونـه بـه روش نمونه‌گیـری هدفمنـد و بـا راهبـرد حداکثـر تنـوع 
انتخـاب شـد. معیـار انتخاب شـامل تفـاوت در زبـان معماری و پوشـش 
طیـف قابـل مشـاهده تفاوت‌های کالبـدی در محور و شناسـایی الگوهای 
مختلـف تمایـز بـود. ارزیابـی کالبـدی هـر نمونـه بـر اسـاس یـک فـرم 
انجـام شـد. در مرحلـۀ نخسـت،  و در سـه مرحلـه  مشـاهدۀ یکسـان 
ویژگی‌هـای مسـتقل نما شـامل سـبک و زبان معمـاری، فرم، تناسـبات، 
مصالـح، رنـگ، تزئینـات، تعـداد طبقـات و مقیـاس ثبت شـد. در مرحلۀ 
دوم، رابطـۀ نمـا بـا سـاختمان‌های مجـاور بـر اسـاس تـداوم یا گسسـت 
خـط آسـمان، امتدادهـای افقـی و عمـودی، ریتـم بازشـوها، تناسـبات، 
سـازگاری نسـبی مصالـح و رنـگ و میـزان برجسـتگی حجمـی بررسـی 
شـد. در مرحلـۀ سـوم، برآینـد این مؤلفه‌هـا در قالب سـه وضعیت کیفی 
»مناسـب«، »نسـبی یـا متوسـط« و »ضعیـف« توصیـف شـد. وضعیـت 
مناسـب بـه وجـود عناصر پیونددهندۀ آشـکار بـا جداره، وضعیت نسـبی 
بـه هم‌زمانـی برخـی پیوندهـا و برخـی گسسـت‌ها و وضعیـت ضعیف به 
غلبـۀ گسسـت در مقیـاس، خـط آسـمان، ریتـم یـا بیـان مصالح اشـاره 
دارد. ایـن طبقه‌بنـدی ماهیـت مقایسـه‌ای و تفسـیری دارد و بـه عنـوان 
سـنجۀ کمـی یـا اندازه‌گیـری ادراک شـهروندان در نظـر گرفتـه نشـده 

است.
 ۲۰ زمینـه‌ای،  و  فرهنگـی  اقتصـادی،  اجتماعـی،  ابعـاد  تبییـن  بـرای 
مصاحبـۀ نیمه‌سـاختاریافته بـا خبـرگان حوزه‌هـای معمـاری، طراحـی 
شـد.  انجـام  شـهری  مدیریـت  و  شـهری  منظـر  شهرسـازی،  شـهری، 
مشـارکت‌کنندگان بـه‌ صـورت هدفمنـد و بـر اسـاس تجربـۀ حرفـه‌ای، 
شـناخت محـدوده و آشـنایی بـا فراینـد طراحـی، ارزیابـی یـا مدیریـت 
نماهـای شـهری انتخـاب شـدند. در انتخـاب خبـرگان، حداکثـر تنـوع 
تخصصـی مـورد توجـه قـرار گرفـت. مصاحبه‌هـا تا دسـتیابی بـه کفایت 
مفهومـی ادامـه یافـت و در مصاحبه‌هـای پایانـی، مضمـون جدیـدی که 

موجب تغییر اساسی در ساختار تحلیل شود، شناسایی نشد.
داده‌هـای مصاحبـه بـا اسـتفاده از تحلیـل محتـوای هدایت‌شـده و بـا 
تلفیق دو مسـیر قیاسـی و اسـتقرایی تحلیل شـدند. در مسـیر قیاسـی، 
مفاهیـم سـرمایه اقتصادی، سـرمایه فرهنگـی، ذائقه، تمایـز و تولید فضا 
کـه از چارچـوب نظـری اسـتخراج شـده بودنـد، بـه عنـوان مقوله‌هـای 
اسـتقرایی، واحدهـای  بـه کار رفتنـد. در مسـیر  اولیـه  حسـاس‌کنندۀ 
معنایـی‌ای کـه در ایـن مقوله‌های اولیه قـرار نمی‌گرفتند، بـدون تحمیل 
چارچـوب نظـری کدگذاری شـدند. مفاهیمی مانند ارزش زمین، شـرایط 
بـازار ساخت‌وسـاز، ضوابـط شـهری، محدودیت‌هـای اجرایـی و شـناخت 
طـراح از زمینـه از این مسـیر دوم پدیدار شـدند. سـپس، کدهای حاصل 
نهایـی  مقـولات  قالـب  در  و  مقایسـه  یکدیگـر  بـا  مسـیر  دو  هـر  از 

سازمان‌دهی شدند.
و  زیرمقوله‌هـا  معنایـی،  قالـب کدهـای  در  ادامـه، کدهـای مشـابه  در 
مقـولات سـازمان‌دهی و در نهایـت مضامیـن اصلی اسـتخراج شـدند. در 
ایـن فراینـد، عواملـی ماننـد ارزش زمیـن، شـرایط بـازار ساخت‌وسـاز، 
ضوابـط شـهری، نقـش سـرمایه‌گذار، محدودیت‌هـای اجرایی و شـناخت 
یافته‌هـای  تفسـیر،  مرحلـه  در  شـد.  شناسـایی  نیـز  زمینـه  از  طـراح 
مصاحبـه بـا نتایـج تحلیـل کالبـدی و مسـتندات تصویـری ۱۰ نمونـه 
قابـل  ویژگی‌هـای  میـان  ارتبـاط  برقـراری  هـدف،  داده شـد.  تطبیـق 
مشـاهده نمـا و عواملـی بـود کـه خبـرگان در شـکل‌گیری آن‌هـا مؤثـر 

شـاخص  عنـوان  بـه‌  کالبـدی  ویژگی‌هـای  این‌حـال،  بـا  می‌دانسـتند. 
مسـتقیم سـرمایه اقتصـادی یـا فرهنگی مالـکان در نظر گرفته نشـدند و 
تفسـیر اجتماعـی آن‌هـا تنهـا بر اسـاس شـواهد مصاحبـه‌ای و زمینه‌ای 

انجام گرفت.
بـرای افزایـش اعتمادپذیـری تفسـیرها، یافته‌هـای سـه منبـع شـامل 
مشـاهدۀ کالبـدی، مسـتندات تصویـری و دیـدگاه خبـرگان بـا یکدیگـر 
مقایسـه شـدند. ایـن مقایسـه بـرای بررسـی هم‌خوانـی یـا ناهمخوانـی 
میـان توصیـف کالبـدی نماهـا و برداشـت خبـرگان بـه کار رفـت. بـا 
این‌حـال، از آنجـا کـه مشـاهدۀ کالبـدی و مسـتندات تصویـری بـه یک 
مـورد  بناهـا  تولیـد  اصلـی  کنشـگران  و  مربوط‌انـد  مشـترک  موضـوع 
مصاحبـه قـرار نگرفتنـد، این اقـدام به معنـای تأیید مسـتقل روابط علّی 
میـان سـرمایه، ذائقـه و فـرم کالبـدی نیسـت. بـر اسـاس ایـن فراینـد، 
نظـر گرفتـه  عامـل منفـرد در  نمـا حاصـل یـک  کالبـدی  ناهمگونـی 
نمی‌شـود، بلکـه از تعامـل سـرمایه‌ها و ترجیحـات اجتماعـی ـ فرهنگی، 
ذائقـۀ زیبایی‌شـناختی، تصمیم‌هـای طراحـی و سـرمایه‌گذاری، شـرایط 
نهـادی و ویژگی‌هـای زمینـه‌ای جـدارۀ شـکل می‌گیـرد.  اقتصـادی و 
بـه معنـای ناهمگونـی نیسـت؛ بلکـه  تفـاوت میـان نماهـا نیـز لزومـاً 
هنگامـی کـه تمایـز کالبـدی بـا ضعـف ارتبـاط بـا زمینـه و تفـاوت در 
مقیـاس، ارتفـاع، رنـگ، مصالـح، ریتـم یـا خـط آسـمان همـراه شـود، 
احتمـال گسسـت بصـری افزایـش می‌یابـد. بـا توجه بـه ماهیـت کیفی، 
مطالعـۀ مـوردی و نمونه‌گیـری هدفمنـد، یافته‌هـای پژوهـش قابلیـت 
تعمیـم آمـاری بـه سـایر محورهـا یـا شـهرها را ندارنـد. هـدف پژوهش، 
ارائـۀ تحلیلـی تفسـیری و زمینه‌منـد از عوامـل و الگوهـای مرتبـط بـا 
تفـاوت و ناهمگونـی کالبـدی نماهـای محـور امیرکبیـر اسـت؛ از این‌رو، 
یافته‌هـا نـه قابلیـت تعمیـم آمـاری دارنـد و نـه می‌تواننـد جایگزیـن 

مطالعۀ مستقیم فرایند تصمیم‌گیری کنشگران هر بنا شوند.

4. مبانی نظری و چارچوب مفهومی
سـیمای شـهری حاصـل تعامل عوامـل کالبـدی، اجتماعـی، اقتصادی و 
و  فنـی  تصمیم‌هـای  نتیجـۀ  فقـط  را  آن  نمی‌تـوان  و  اسـت  فرهنگـی 
زیبایی‌شـناختی در طراحـی سـاختمان‌ها دانسـت. فضـای شـهری در 
فراینـدی چندلایـه شـکل می‌گیرد کـه در آن ارزش‌ها، منابـع اقتصادی، 
تولیـد  سـازوکارهای  و  حرفـه‌ای  تصمیم‌هـای  فرهنگـی،  الگوهـای 
سـاختمان بـر محیط ساخته‌شـده اثـر می‌گذارنـد. از این منظـر، نماهای 
سـاختمانی تنهـا عناصـر فیزیکـی نیسـتند، بلکـه می‌توانند حامـل معنا، 
ارزش و شـیوه‌های بیـان اجتماعـی باشـند. نمـا نیـز به عنوان مـرز میان 
فضـای خصوصـی سـاختمان و فضـای عمومـی شـهر، در شـکل‌گیری 

تجربۀ بصری و ادراک محیط نقش دارد.
در ایـن چارچـوب، نظریـۀ تمایـز بوردیـو امـکان تبییـن رابطـۀ میـان 
انتخاب‌هـای زیبایی‌شـناختی را فراهـم  سـاختار اجتماعـی، سـرمایه و 
می‌کنـد. از دیـدگاه بوردیـو )1986(، ذائقـه امـری صرفـاً فردی نیسـت، 
بلکـه در ارتبـاط بـا موقعیت اجتماعـی، تجربه‌های زیسـته و میزان و نوع 
سـرمایه‌های در اختیار افراد شـکل می‌گیرد. سـرمایه اقتصـادی می‌تواند 
امـکان دسترسـی بـه منابـع مالی، فنـاوری و مصالـح یا عناصـر معماری 
پرهزینـه را فراهـم کنـد؛ در مقابـل، سـرمایه فرهنگـی از طریـق دانـش، 
زیبایی‌شـناختی  ارزش‌هـای  ارزیابـی  و  تشـخیص  توانایـی  و  تجربـه 
می‌توانـد بـر انتخاب سـبک، فـرم، مصالح و نحـوۀ بیان معمـاری اثرگذار 
باشـد. تبدیـل منابـع و ترجیحـات اجتماعـی بـه فـرم کالبـدی فرایندی 
مسـتقیم و خطـی نیسـت و تحت تأثیر عواملـی مانند بازار ساخت‌وسـاز، 
ارزش زمیـن، ضوابط شـهری، فنـاوری، عملکرد سـاختمان و نقش معمار 
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تعامـل  حاصـل  نمـا  ویژگی‌هـای  بنابرایـن،  دارد.  قـرار  سـرمایه‌گذار  و 
عوامـل فـردی، اجتماعـی، اقتصـادی، فرهنگـی و نهـادی اسـت. در مدل 
تحلیلـی پژوهـش، سـرمایه اقتصـادی یـا فرهنگی مسـتقیم بـه یک فرم 
یـا مصالـح خـاص متناظـر نمی‌شـود. مسـیر مـورد نظـر از چهـار سـطح 
تشـکیل شـده اسـت: نخسـت، منابـع و موقعیت‌هـای اجتماعـی؛ دوم، 
ذائقـه، انتظـارات و ترجیحات؛ سـوم، تصمیم‌های مالک، طراح و سـازنده 
از سـوی دیگـر، کیفیـت بصری یـک سـاختمان در محدودیت‌هـای بازار 
و ضوابـط؛ و چهـارم، ویژگی‌هـای قابـل مشـاهده نمـا و رابطـۀ آن بـا 
جـداره. داده‌هـای ایـن پژوهش عمدتاً سـطح چهارم و برداشـت خبرگان 

از ارتباط میان این سطوح را پوشش می‌دهند.
مطالعـات جدیـد دربـارۀ کیفیت بصـری خیابـان نیز بر اهمیـت هم‌زمان 
ویژگی‌هـای کالبـدی و نحـوۀ ادراک آن‌هـا تأکیـد کرده‌انـد. بـرای مثال، 
رنـگ، مصالـح،  پیچیدگـی،  نظـم،  داده‌انـد  نشـان  اخیـر  پژوهش‌هـای 
ویژگی‌هـای تاریخـی و نحـوۀ سـازمان‌یافتگی عناصـر بصـری می‌تواننـد 

بر ارزیابی و کیفیت ادراک‌شده منظر خیابان اثر بگذارند.
از سـوی دیگـر، کیفیـت بصری یـک سـاختمان به‌تنهایـی تضمین‌کننده 
انسـجام سـیمای شـهری نیسـت؛ زیـرا در مقیـاس خیابان، رابطـه میان 
نماهـای مجـاور، هماهنگـی مقیـاس، تـداوم عناصـر بصـری و تناسـب با 
زمینـه اهمیـت دارد. پژوهش‌هـای جدیـد دربـارۀ ارزیابی منظـر خیابان 
نشـان می‌دهنـد کیفیـت بصری حاصـل تعامل ویژگی‌هـای عینی محیط 
و ادراک کاربـران اسـت و عواملـی ماننـد تاریـخ، ویژگی‌هـای فضایـی و 
 Liang( زمینـۀ فرهنگـی می‌تواننـد در ایـن ارزیابـی نقش داشـته باشـند
et al., 2024(. همچنیـن، مطالعـات انجام‌شـده دربـارۀ ترجیحات بصری 
نشـان داده‌انـد کـه زمینـۀ فرهنگـی افـراد می‌توانـد بـر نحـوۀ ارزیابـی 
عناصـر و ویژگی‌هـای محیط شـهری اثرگذار باشـد. بنابرایـن، ناهمگونی 
سـیمای شـهری را نمی‌تـوان فقـط تفـاوت میـان سـبک‌های معمـاری 
دانسـت، بلکـه بایـد آن را در تعامـل میـان منابـع و ترجیحـات، شـرایط 

بررسـی کـرد.  زمینـۀ شـهری  بـا  بناهـا  ارتبـاط  نحـوۀ  و  ساخت‌وسـاز 
سـرمایه‌های اقتصـادی و فرهنگـی، تجربه و دانش حرفـه‌ای و ترجیحات 
زیبایی‌شـناختی کنشـگران، در تعامـل با شـرایط زمینـه‌ای مانند ضوابط 
شـهری، بـازار ساخت‌وسـاز، ویژگی‌هـای زمیـن و الزامـات عملکـردی، از 
طریـق فراینـد تصمیم‌گیـری و سـاخت بـه انتخاب‌های معمـاری تبدیل 
می‌شـوند. ایـن انتخاب‌هـا در مقیـاس جـداره می‌تواننـد بـه تفـاوت در 
فـرم، مصالـح، رنـگ، تزئینـات، ارتفـاع، مقیـاس و زبـان معمـاری و در 
نتیجـه بـه درجات متفاوتـی از تمایز و ناهمگونی سـیمای شـهری منجر 
شـوند. عناصـری ماننـد نـوع مصالـح، میـزان تزئینـات، زبـان معمـاری، 
پیچیدگـی فـرم، نحـوۀ ترکیـب عناصـر و میـزان تمایز از نماهـای مجاور 
و  تمایـز  راهبردهـای  ترجیحـات،  از  بالقـوه  نشـانه‌هایی  می‌تواننـد 
شـیوه‌های بازنمایـی باشـند. بـرای نمونـه، انتخـاب یـک زبـان معمـاری 
خـاص یـا تأکید بر عناصر شـاخص می‌توانـد در چارچوب نظـری بوردیو 
به‌عنـوان نوعـی بیـان هویت متمایـز یا ارزش‌های نمادین تفسـیر شـود؛ 
امـا ایـن ویژگی‌هـا به‌تنهایـی بـرای تعییـن میـزان سـرمایه اقتصـادی یا 
فرهنگـی مالـک کافـی نیسـتند. بنابراین، رابطـۀ میان کالبـد و نظریه در 
ایـن پژوهـش از طریـق تفسـیر نشـانه‌های فضایـی و تطبیـق آن‌هـا بـا 
شـواهد مصاحبه‌ای و زمینه‌ای برقرار می‌شـود، نه از طریق نسـبت دادن 
مسـتقیم ویژگی‌هـای معمـاری بـه طبقه یـا موقعیـت اجتماعـی. نظریۀ 
فضـای  سـه‌گانۀ  کامـل  بازسـازی  بـرای  پژوهـش  ایـن  در  نیـز  لوفـور 
ادراک‌شـده، تصورشـده و زیسـته عملیاتی نشده اسـت؛ زیرا چنین کاری 
و  مدیـران  سـازندگان،  طراحـان،  مالـکان،  از  مسـتقیم  داده‌هـای  بـه 
اسـتفاده‌کنندگان نیـاز دارد. کاربـرد ایـن نظریه در اینجا محـدود به این 
گـزاره تحلیلـی اسـت که نمـا محصول تصمیـم منفرد طراح نیسـت و در 
شـکل  کالبـدی  و  حرفـه‌ای  نهـادی،  اقتصـادی،  روابـط  از  شـبکه‌ای 

می‌گیرد.

شکل 1. چارچوب تفسیری ارتباط عوامل اجتماعی، اقتصادی و زمینه‌ای با ویژگی‌های کالبدی نما
مأخذ: نگارندگان

5. بررسی نمونۀ موردی: محور امیرکبیر کاشان
بـرای تکمیل داده‌هـای کیفی و بررسـی نحوۀ انعکاس عوامـل اجتماعی، 

اقتصـادی و فرهنگـی در ویژگی‌هـای عینی نما، ۱۰ نمونه سـاختمانی از 
محـور امیرکبیـر کاشـان به صورت هدفمنـد انتخاب و مـورد تحلیل قرار 
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گرفـت. انتخـاب نمونه‌هـا بـا هـدف دسـتیابی بـه بیشـترین تنـوع در 
ویژگی‌هـای کالبـدی و شـرایط زمینـه‌ای انجـام شـد و معیـار انتخـاب 
فقـط بـر مبنـای جدید یـا قدیمی بـودن بناهـا قـرار نگرفت. بـا توجه به 
ویژگی‌هـای متفـاوت بخش‌هـای مختلف محـور، از جمله وجـود قطعات 
زمیـن خالـی، خانه‌باغ‌هـا و بخش‌هـای متراکم‌تـر و نوسـاز، تالش شـد 
انتخـاب شـوند کـه در شـکل‌گیری سـیمای  نمونه‌هـا از قسـمت‌هایی 
معاصـر محـور نقـش محسـوس‌تری داشـته‌اند. در بخش‌هـای متراکـم و 
در حـال توسـعه محـور، بناهایـی که نمای آن‌هـا عمدتاً در بـازه ۵ تا ۱۰ 
سـال اخیـر شـکل گرفتـه یا تکمیل شـده بود، بـا توجه به میـزان حضور 
و تأثیرگـذاری آن‌هـا در جـدارۀ شـهری انتخـاب شـدند. ایـن انتخـاب 
امـکان بررسـی نمونه‌هایـی را فراهـم کـرد کـه بازتاب‌دهنـدۀ تحـولات 
نسـبتاً جدیـد در الگوهـای ساخت‌وسـاز و ترجیحـات طراحـی نمـا در 
محـور امیرکبیـر باشـند. در عیـن حـال، بـا توجـه بـه وجـود زمین‌های 
نظـر  در  بـا  نمونه‌گیـری  محـور،  از  بخش‌هایـی  در  خانه‌بـاغ  و  خالـی 
گرفتـن تفـاوت در میـزان تراکـم و شـرایط زمینه‌ای انجام شـد تا تحلیل 
صرفـاً بـه یـک بخـش همگـن از محـور محـدود نشـود. مبنـای انتخـاب 
نمونه‌هـا، برخـورداری از ویژگی‌هـای قابـل مشـاهده و قابـل مقایسـه در 
زمینـۀ سـبک و بیـان معمـاری، فـرم و تناسـبات، مصالح، رنـگ، ارتفاع، 
تزئینـات، مقیـاس، خـط آسـمان، ریتـم بازشـوها و میـزان هماهنگـی با 
بناهـای مجـاور بـود. همچنیـن، نمونه‌هایـی در اولویـت قـرار گرفتند که 
بـه دلیـل ویژگی‌هـای متمایـز کالبـدی، مقیـاس، میـزان تزئینـات، نوع 

در  توجهـی  قابـل  نقـش  جـداره،  در  قرارگیـری  موقعیـت  یـا  مصالـح 
شـکل‌گیری تصویـر بصـری محـور داشـتند. تحلیـل نمونه‌ها با اسـتفاده 
از یـک چارچـوب مشـاهده‌ای یکسـان انجام شـد تا امکان مقایسـه میان 
بناهـا فراهـم شـود. در ایـن چارچوب، ابتـدا ویژگی‌های توصیفـی هر نما 
ثبـت شـد. سـپس میزان تمایـز کالبـدی، هماهنگی بـا بناهـای مجاور و 

انسجام بصری مورد ارزیابی قرار گرفت.
تمایز کالبدی بر اسـاس میزان برجسـتگی نسـبی سـبک، فرم، تزئینات، 
مصالـح یـا مقیـاس بنـا سـنجیده شـد؛ زمینه‌پذیـری بـر اسـاس وجـود 
پیوندهـای قابـل مشـاهده بـا ارتفـاع، خـط آسـمان، ریتـم، تناسـبات، 
مصالـح و رنـگ جـداره مجـاور ارزیابـی شـد؛ و ناهمگونـی بـه وضعیتـی 
گفتـه شـد کـه برجسـتگی یـا تفـاوت کالبـدی با ضعـف محسـوس این 

پیوندها همراه بود.
یافته‌هـای  بـا  ارتبـاط  در  مشاهده‌شـده  ویژگی‌هـای  بعـد،  مرحلـۀ  در 
حاصـل از مصاحبه‌هـای خبـرگان تفسـیر شـد تا مشـخص شـود چگونه 
عوامـل اجتماعـی، اقتصـادی، فرهنگی و زمینـه‌ای می‌تواننـد در انتخاب 
و شـکل‌گیری ویژگی‌هـای کالبـدی نمـا انعـکاس یابند. تحلیـل کالبدی 
در پژوهش حاضر در دو سـطح انجام شـد: در سـطح نخست، ویژگی‌های 
هـر نمونـه بـه‌ صـورت مسـتقل توصیف و مقایسـه شـد؛ در سـطح دوم، 
تمایـز،  میـزان  زمینـۀ  در  مشـترک  الگوهـای  اسـاس  بـر  نمونه‌هـا 

زمینه‌پذیری و تأثیر آن‌ها بر انسجام جداره دسته‌بندی شدند. 

شکل 2. موقعیت نمونه‌های مورد بررسی و هم‌جواری محور امیرکبیر با تپه سیلک و باغ فین کاشان
مأخذ: نگارندگان

محـور  نماهـای  ناهمگونـی  تیپولوژیـک  و  کیفـی  تحلیـل   .1.5
امیرکبیر

در برداشـت میدانـی، ویژگی‌هـای کالبـدی نماهـا مـورد بررسـی قـرار 
گرفـت. تحلیـل تطبیقـی ۱۰ نمـای منتخـب محـور امیرکبیـر کاشـان 
نشـان می‌دهـد ناهمگونـی کالبـدی جـداره را نمی‌تـوان فقط بـه تفاوت 

ناهمگونـی حاصـل برهم‌کنـش  ایـن  سـبک‌های معمـاری نسـبت داد. 
مجموعـه‌ای از عوامـل شـامل میـزان تمایز بنا، شـدت تزئینـات، مقیاس 
و ارتفـاع، نـوع مصالـح، رنـگ، نحـوۀ شـکل‌گیری خـط آسـمان و میزان 

ارتباط هر نما با ساختمان‌های مجاور است )جدول 1(.
اردیبهشت 1406
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جدول 1. بررسی نمای ساختمان‌های محور امیرکبیر کاشان
مأخذ: نگارندگان

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبکمالککدنما

F1

ش اعیان
ت فر

خانه کریم‌شاهی شرک

ک
نئوکلاسی

ابعاد بسیار بزرگ و تأکید 
شدید بر عناصر کلاسیک

ضعیف؛ به‌ویژه در امتداد خطوط 
نما و ارتباط با جداره مجاور

ضعیف؛ ناهماهنگی در مقیاس، ریتم، 
خط آسمان، مصالح و رنگ

تزئینات سنگی، فلزی 
استفاده از گنید و 
طاقنماهای مرتفع

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

سنگ/ 
استفاده از عناصر کلاسیک و مصالح با کیفیت و هزینۀ بالاتر، موجب تمایز آشکار بنا شده است. غلبۀ 2 طبقهکرم طلاییفلز

بیان نمایشی و فقدان پیوند با الگوهای بومی، آن را از زمینۀ پیرامون متمایز کرده است.

F2

ک کارخانه شیشه
خانه رنجبر مال

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
نئوکلاسی

تغییر هندسه و ایجاد 
ترکیب‌بندی شاخص در نما

نسبی؛ با مجاور جدید هماهنگ‌ 
و با بنای موجود ناسازگار است

متوسط رو به ضعیف؛ ناهماهنگی در 
خط آسمان و جنس بدنه 

نمای سنگی با تزئینات 
مناسب و در حد متوسط 

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

ابعاد نسبتاً بزرگ و تراکم تزئینات سنگی، بیان معماری را متمایز کرده است. این ویژگی‌ها در چارچوب 2 طبقهکرمسنگ
نظری پژوهش می‌توانند با ترجیح به نمایش و تمایز فضایی تفسیر شوند.

F3

ش مشهد اردهال
ت فر

خانه مشیری شرک

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
نئوکلاسی

ابعاد بسیار بزرگ و تزئینات 
زیاد به سبک کلاسیک

ضعیف؛ سبک، مصالح و امتداد 
خطوط با مجاورین تفاوت دارد

ضعیف؛ ارتفاع، مصالح و خط آسمان 
با جداره پیرامونی هماهنگ نیست

گنبد، سنتوری، حجاری و 
نماد‌های سنگی تزئینی 

فراوان 

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

مقیاس بزرگ، مصالح سنگی و تزئینات برجسته، بیان معماری بسیار متمایزی ایجاد کرده است. این 2 طبقهکرمسنگ
ویژگی‌ها می‌توانند در چارچوب بوردیو به‌ عنوان نشانه‌های بالقوه تمایز و بازنمایی منزلت تفسیر شوند.

F4

ش خاطرۀ کویر
ت فر

آقای صابرشرک

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
 نئوکلاسی

استفاده از نمای رومی با 
المان‌های غربی 

ضعیف؛ سبک و تزئینات تفاوت 
محسوس با مجاورین دارد

متوسط؛ استفاده مشترک از سنگ 
پیوند نسبی ایجاد کرده است

گنبد، تزئینات سنگی و 
فلزی، ترکیب کرم و طلایی

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

استفاده از عناصر شاخص و تزئینات نسبتاً پرکار، بیان تمایزگرا ایجاد کرده است. با وجود اشتراک مصالح 2 طبقهکرمسنگ
با زمینه، فرم و تزئینات موجب کاهش پیوستگی بصری شده‌اند.
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F5

ساختمان شکرریز
تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
نئوکلاسی

ضعیف؛ از نظر مصالح و فرم تفاوت در مقیاس و فرم
ارتباط محدودی با زمینه دارد

متوسط؛ خط آسمان هماهنگ و 
ترکیب‌بندی متفاوت است

سنگ‌کاری، تزئینات روی 
شیشه گنبد و فرم کلاسیک

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

استفاده از گنبد، ستون و تزئینات کلاسیک، بیان معماری را برجسته کرده و نشان‌دهنده ترجیح به 3 طبقهکرمسنگ
حضور شاخص در جداره است.

F6

ش اندیشه
فر

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
نئوکلاسی

ضعیف؛ هماهنگی محدود عناصر تفاوت در مقیاس و فرم
نما با ساختمان‌ مجاور 

ضعیف؛ ارتفاع و فرم‌های کلاسیک 
ارتباط با زمینه را کاهش داده‌اند

حجاری‌، استفاده از قوس و 
سرستون‌های تزئینی

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

ترکیب ارتفاع، فرم‌های کلاسیک و تزئینات، به ایجاد تمایز بصری کمک کرده است. در کاربری 2 طبقهکرمسنگ
نمایشگاهی، تأکید بر دیده شدن و بیان شاخص نما نیز قابل توجه است.

F7

ش مشهد اردهال
ت فر

موزۀ مشیری شرک

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
نئوکلاسی

کیفیت و نوع مصالح و تفاوت 
محسوس با زمینه

ضعیف؛ گسست مصالح و فرم و 
فقدان عناصر پیونددهنده

متوسط؛ خط آسمان هماهنگ، اما 
فرم و مصالح با زمینه تفاوت دارد

حجاری و کاشی‌کاری 
استفاده از فرم شمسه

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

ترکیب ارتفاع زیاد، نمای سنگی، ورودی مرتفع و عناصر کلاسیک، بنا را به عنصری شاخص در جداره 6 طبقهکرمسنگ
تبدیل کرده است. تفاوت در مقیاس و بیان معماری، نقش مهمی در تمایز آن دارد.

F8

سازنده غیر بومی

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
نئوکلاسی

تنوع در مصالح و بیان 
کلاسیک 

ضعیف؛ فرم، رنگ، مصالح و 
سبک متفاوت با زمینه

ضعیف؛ تأکید بر شکوه، تزئینات و 
ارتفاع موجب گسست بصری‌شده 

نمای کلاسیک با تزئینات و 
تأکید بر ارتفاع گرایی 

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

ترکیب سنگ و شیشه، ارتفاع زیاد و تقسیم‌بندی کلاسیک، بیان معماری بسیار شاخصی ایجاد کرده 8 طبقهکرمسنگ
اردیبهشت 1406است. تفاوت مقیاس و تأکید بر شکوه، مهم‌ترین عوامل تمایز این نمونه از زمینه پیرامونی هستند.
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F9

ت ریسندگی
آقای پیله‌وریان شرک

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

ک
نئوکلاسی

کیفیت و نوع مصالح، میزان 
تزئینات، پیچیدگی 

نسبتاً مناسب؛ ارتباط بیشتری با 
نماهای مجاور دارد

نسبتاً مناسب؛ از نظر خط آسمان، 
فرم و امتداد خطوط بصری هماهنگی 

بیشتری مشاهده می‌شود

سنتوری، حجاری و تزئینات 
سنگی در بنا مشاهده 

می‌شود

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

ساختمان ویلایی با بیان کلاسیک و تزئینات غیر بومی است؛ با وجود تمایز سبکی، تناسب مقیاس و 2 طبقهکرمسنگ
خطوط اصلی موجب شده است ارتباط آن با جداره پیرامونی نسبتاً حفظ شود.

F10

آقا ی صادقی سازنده

تزئیناتانسجام بصریهماهنگی با مجاورویژگی متمایزکنندهسبک

مدرن

تفاوت در سبک، سادگی فرم 
و نحوۀ مواجهه با زمینه

نسبتاً مناسب؛ از نظر مصالح و 
ترکیب کلی ارتباط بیشتری با 

بستر دارد

متوسط رو به ضعیف؛ افزایش تعداد 
طبقات و تفاوت خط آسمان موجب 

کاهش پیوستگی شده است
شکل‌های مدرن و مینیمال

توضیحاتارتفاعرنگمصالح

اجر و 
سنگ

سفید / قهوه 
7 طبقهای

بیان ساده و مینیمال، در مقایسه با نمونه‌های نئوکلاسیک، رویکرد متفاوتی به تمایز معماری نشان 
می‌دهد. این نمونه را می‌توان در چارچوب نظری پژوهش به‌ عنوان بازتاب احتمالی ترجیحات معاصر و 
سرمایه فرهنگی تفسیر کرد؛ با این‌حال، این تفسیر نیازمند اتکا به شواهد کیفی است و از ویژگی نما 

به‌تنهایی قابل استنتاج نیست.

مقایسـۀ کیفـی نمونه‌هـای منتخب نشـان داد ایـن ۱۰ نمـا، در محدوده 
داده‌هـای پژوهـش، درس چهـار الگوی تفسـیری شـامل تمایز نمایشـی، 
تمایـز همـراه بـا سـلطۀ مقیاسـی، تمایـز زمینه‌گـرا و بیـان معاصـر قابل 
دسـته‌بندی‌اند. در الگـوی تمایـز نمایشـی، نمونه‌هـای F1 تـا F4 قـرار 
دارند. اسـتفادۀ گسـترده از سـنگ، تزئینات کلاسـیک، گنبد، سـنتوری، 
سـتون و ورودی‌های شـاخص، در ایـن نماها نوعی حضـور بصری متمایز 
ایجـاد کـرده و فاصلـۀ آن‌هـا را از زبـان معمـاری پیرامـون افزایـش داده 
اسـت. نمونه‌هـای F5 تـا F8 در الگـوی تمایـز همـراه با سـلطۀ مقیاسـی 
قـرار می‌گیرنـد. در ایـن گـروه، ارتفـاع و حجـم بنـا در کنـار ویژگی‌های 
فرمـی و تزئینـی، عامـل اصلـی تمایز اسـت. به‌ویـژه ارتفـاع ۶ و ۸ طبقه 
در F7 و F8، موجـب برجسـتگی کالبـدی آن‌هـا نسـبت بـه بخـش قابل 
توجهـی از جـدارۀ پیرامون شـده و بر تداوم خط آسـمان و ریتم عمودی 
اثـر گذاشـته اسـت. این یافتـه نشـان می‌دهـد ناهمگونی تنها بـه تفاوت 
سـبک یـا تزئینـات وابسـته نیسـت و مقیـاس و ارتفـاع نیز نقـش مهمی 
دارنـد F9 نمونـۀ شـاخص تمایـز زمینه‌گـرا اسـت. ایـن بنـا بـا وجـود 
برخـورداری از زبـان نئوکلاسـیک، از طریق هماهنگی نسـبی در مقیاس، 
خـط آسـمان و سـاختار بصری بـا سـاختمان‌های مجـاور ارتبـاط برقرار 
کـرده اسـت. بنابرایـن، تفاوت معمـاری الزاماً به معنای گسسـت از زمینه 

نیسـت و یـک نمـا می‌توانـد ضمـن حفـظ هویـت مسـتقل، بـا سـاختار 
کلـی جـداره نیـز هماهنـگ باشـد F10 نیـز در گـروه بیـان معاصـر قرار 
می‌گیـرد. سـادگی فـرم، کاهـش تزئینات و ترکیـب آجر و سـنگ، تمایز 
آن را بیشـتر از طریـق زبـان طراحـی و تناسـبات ایجاد کرده اسـت. این 
نمونـه نشـان می‌دهد تمایـز معماری الزاماً بـا عناصر نمایشـی و تزئینات 
فـراوان همـراه نیسـت و می‌توانـد از طریـق سـادگی و کنتـرل فـرم نیـز 
شـکل گیـرد. در نتیجـه، ویژگی‌هـای نمـا بازتـاب یـک عامـل منفـرد 
نیسـتند، بلکـه محصول فرایند چندلایـه تولید فضا هسـتند. در مجموع، 
یافته‌هـا نشـان می‌دهـد مسـئلۀ اصلـی محـور امیرکبیـر وجـود تنـوع 
معمـاری نیسـت، بلکـه تبدیـل بخشـی از ایـن تنـوع بـه ناهمگونـی در 
نتیجـه ضعـف ارتباط بـا زمینه اسـت. بنابرایـن، مدیریت سـیمای محور 
بـه جـای تحمیـل یـک سـبک واحـد، می‌توانـد بـر مؤلفه‌هایـی ماننـد 
مقیـاس، خـط آسـمان، ریتـم، رنـگ، مصالـح و ارتبـاط میـان نماهـای 
مجـاور تمرکـز کنـد تـا امـکان شـکل‌گیری تنـوع معمـاری زمینه‌گـرا را 
فراهـم می‌کنـد؛ بـه‌ گونـه‌ای کـه تفـاوت بناهـا حفظ شـود، بـدون آنکه 
انسـجام کلـی جـداره تضعیف شـود. ایـن چهار الگـو تیپ‌هـای برآمده از 
نمونه‌هـای هدفمنـد پژوهش‌انـد و نبایـد بـه‌ عنـوان طبقه‌بنـدی جامـع 

همه نماهای محور یا سایر نقاط شهر تلقی شوند.
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جدول 2. مقایسۀ نمونه‌های مورد بررسی از نظر ارتباط با زمینه و سازوکار اجتماعی
مأخذ: نگارندگان

پیامدسازوکار اجتماعی رابطه با زمینهویژگی کالبدینمونه‌هاتیپ

گسست بصریتمایل به تمایز/بازنماییضعیفتزئینات، سنگ، عناصر کلاسیکF1–F4تمایز نمایشی

اختلال خط آسمانسرمایه‌گذاری/نمایش حضورضعیفارتفاع و مقیاس زیادF5–F8سلطۀ مقیاسی

تنوع کنترل‌شدهذائقه + زمینه‌پذیریمناسببیان متمایز + تناسبF9تمایز زمینه‌گرا

تمایز غیرنمایشیترجیحات معاصر/دانش طراحینسبیمینیمال، آجر/سنگF10بیان معاصر

2.5. تحلیل محتوای داده‌های کیفی
از  اسـتفاده  بـا  نیمه‌سـاختاریافته  مصاحبه‌هـای  از  حاصـل  داده‌هـای 
تحلیل محتوای هدایت‌شـده با رویکرد قیاسـی ـ اسـتقرایی  تحلیل شـد. 
انتخـاب ایـن روش بـا توجـه بـه وجـود چارچـوب نظـری مشـخص در 
پژوهـش، شـامل مفاهیـم سـرمایه اقتصـادی و فرهنگـی، ذائقـه، تمایز و 
تولیـد اجتماعـی فضـا، و نیـز هـدف پژوهـش در تبییـن ارتبـاط میـان 
زمینه‌هـای اجتماعـی ـ فرهنگـی و ویژگی‌هـای کالبدی نماهای شـهری 
صـورت گرفـت. در تحلیـل محتوای هدایت‌شـده، مفاهیم نظـری موجود 
بـه عنـوان چارچـوب اولیـه بـرای سـازمان‌دهی و تفسـیر داده‌هـا به کار 
گرفتـه می‌شـوند، امـا تحلیـل بـه کدهـای از‌پیش‌تعیین‌شـده محـدود 
نمی‌شـود و امـکان شناسـایی مفاهیـم جدیـد از متـن حفـظ می‌شـود 
)Hsieh & Shannon, 2005(. جامعـۀ مشـارکت‌کنندگان بخـش کیفـی 

شـامل ۲۰ نفـر از خبـرگان حوزه‌هـای معمـاری، شهرسـازی، طراحـی 
شـهری، منظـر شـهری و مدیریت و برنامه‌ریزی شـهری بـود که به روش 
نمونه‌گیـری هدفمنـد انتخاب شـدند. معیارهـای ورود به مطالعه شـامل 
برخـورداری از تحصیالت یا سـابقۀ حرفـه‌ای مرتبط با موضـوع پژوهش، 
تجربـۀ تخصصـی در زمینۀ معماری، طراحی شـهری، شهرسـازی، منظر 
یـا مدیریـت شـهری و آشـنایی با مسـائل کالبدی و بصری شـهر کاشـان 
بـود. تعـداد مصاحبه‌هـا از ابتـدا بـه عنـوان حجـم نمونـۀ آمـاری تعیین 
نشـد، بلکـه فراینـد گـردآوری داده تـا دسـتیابی بـه کفایـت مفهومـی و 
تکـرار مضامیـن اصلـی ادامـه یافـت. در مصاحبه‌هـای پایانـی، داده‌هـای 
جدیـد عمدتـاً در چارچـوب کدهـا و مقـولات پیشـین قابـل طبقه‌بندی 
بـود و کـد یـا مقولـه جدیـدی کـه موجـب تغییـر معنـادار در سـاختار 

تحلیلی پژوهش شود، شناسایی نشد.

جدول 3. مشخصات خبرگان مشارکت‌کننده در بخش کیفی پژوهش )منبع: نگارندگان(

درصدتعداد )نفر(طبقهمتغیر

رشتۀ تخصصی

1050معماری

525طراحی شهری

315شهرسازی

210مدیریت و منظر شهری

20100دکتری تخصصی ).Ph.D(مدرک تحصیلی

سابقۀ علمی و حرفه‌ای

10840 ـ 15 سال

16945 ـ 20 سال

315بیش از 20 سال

حوزۀ فعالیت

945عضو هیئت علمی دانشگاه

735مشاور و طراح حرفه‌ای

420کارشناس مدیریت شهری

پـس از انجـام و پیاده‌سـازی مصاحبه‌هـا، متـن هـر مصاحبـه چندین بار 
اظهـارات  زمینـۀ  و  داده‌هـا  محتـوای  از  کلـی  درک  تـا  شـد  مطالعـه 
مشـارکت‌کنندگان حاصـل شـود. در مرحلۀ نخسـت، واحدهـای معنایی 
مرتبـط بـا پرسـش‌های پژوهـش شناسـایی و کدگـذاری اولیـه شـدند. 
کدهایـی کـه بـا سـرمایه، ذائقـه، تمایـز و تولید فضـا ارتباط داشـتند در 
مسـیر قیاسـی قـرار گرفتنـد؛ در مقابل، کدهـای مربوط بـه ارزش زمین، 
بـازار ساخت‌وسـاز، ضوابـط، محدودیـت اجرایی و شـناخت زمینـه که از 

پاسـخ‌های مشـارکت‌کنندگان پدیدار شـدند، در مسـیر اسـتقرایی شکل 
گرفتنـد. در مرحلـۀ نهایـی، دو مجموعـه کـد در یـک سـاختار مقوله‌ای 
مشـترک ادغام شـدند. در این مرحله، مفاهیمی مانند سـرمایه اقتصادی، 
سـرمایه فرهنگـی، ذائقـه، تمایل به تمایـز و بازنمایی اجتماعـی به عنوان 
این‌حـال،  بـا  قـرار گرفتنـد.  اسـتفاده  مـورد  تحلیـل  اولیـه  حوزه‌هـای 
کدگـذاری فقـط بـه ایـن مفاهیـم محـدود نشـد و هرگونـه محتـوای 
معنـادار مرتبـط بـا شـکل‌گیری نمـا، زمینـۀ شـهری و عوامـل مؤثـر بـر 
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ناهمگونـی نیـز ثبـت شـد. در مرحلۀ دوم، کدهـای اولیه از نظر شـباهت 
مفهومـی، تفـاوت معنایـی و ارتباط با پرسـش‌های پژوهش مقایسـه و در 
قالـب کدهـای معنایـی و مقـولات مفهومی سـازمان‌دهی شـدند. در این 
مرحلـه، برخـی مفاهیم که مسـتقیم در چارچوب نظـری اولیه پیش‌بینی 
نشـده بودنـد، از داده‌هـا اسـتخراج شـدند؛ از جملـه نقـش ارزش زمین، 
سـرمایه‌گذار،  نقـش  شـهری،  ضوابـط  ساخت‌وسـاز،  بـازار  شـرایط 
محدودیت‌هـای اجرایـی و میـزان شـناخت طـراح از زمینـۀ محلـی. در 
مرحلـۀ سـوم، مقولات استخراج‌شـده در ارتبـاط با یکدیگر بررسـی و در 
قالـب مضامیـن اصلـی سـازمان‌دهی شـدند. ایـن فراینـد بـه شناسـایی 
روابـط میـان سـه سـطح اصلـی انجامیـد: نخسـت، عوامـل اجتماعـی ـ 

سـطح  دوم،  تمایـز؛  بـه  تمایـل  و  ذائقـه  سـرمایه،  شـامل  فرهنگـی 
تصمیم‌گیـری طراحـی شـامل ترجیحات مالـک، دانش و نگـرش طراح و 
انتخاب‌هـای کالبدی؛ و سـوم، عوامل زمینه‌ای شـامل شـرایط اقتصادی، 
ارزش زمیـن، ضوابـط و محدودیت‌هـای اجرایـی. در نهایـت، پیامدهـای 
کالبـدی ایـن فرایندهـا در قالـب تفاوت در سـبک، فـرم، مصالـح، رنگ، 
تزئینـات، ارتفـاع، خـط آسـمان و میـزان هماهنگـی بـا جـدارۀ مجـاور 
تفسـیر شـد. در مرحلـۀ چهـارم، بـرای افزایـش قـدرت تبیینـی یافته‌ها، 
نتایـج تحلیـل مصاحبه‌هـا با برداشـت میدانـی، مستندسـازی تصویری و 
تحلیـل کالبـدی ۱۰ نمونـه منتخـب از نماهـای محور امیرکبیـر تطبیق 

داده شد. 

جدول 4. نمونه‌ای از فرایند تحلیل محتوای داده‌های کیفی )استخراج کد اولیه، کد معنایی و مضمون اصلی(

مضمون نهاییمقولهکد معناییکد اولیهنقل‌قول منتخب از مصاحبهشناسۀ خبره

P1
ابعاد بزرگ در قوارۀ زمین‌ها و متراژ خانه‌ها نشان‌دهندۀ سطح 

تبدیل منابع اقتصادی به سطح اقتصادی بالابالای مالی مالکین است
نشانه‌های کالبدی

تمایز و سبک 
لوکس

تمایز اجتماعی و بازنمایی در 
سیمای نما

P2
در بسیاری ساختمان‌ها تلاش شده نما بیشتر، متفاوت و 

شاخص دیده شود
تمایل به متفاوت 

بودن نما
گرایش به نمایش تمایز 

کالبدی
تمایز و بازنمایی 

هویت
تمایز اجتماعی و بازنمایی در 

سیمای نما

P3
برخی برای نمایش موفقیت اقتصادی خود به مصالح خاص و 

طراحی‌های پرهزینه گرایش دارند
استفاده از مصالح 

ارزشمند
نمایش منزلت اجتماعی از 

طریق عناصر معماری
انتخاب‌های نمادین 

نما
تمایز اجتماعی و بازنمایی در 

سیمای نما

P4
استفاده از سنگ‌های گران‌قیمت و جزئیات زیاد در نما معمولاً 

با هدف ایجاد تصویری متمایز از ساختمان انجام می‌شود
کاربرد مصالح 

لوکس
تبدیل منابع اقتصادی به 

نشانه‌های کالبدی
انتخاب مصالح و 

تزئینات
تمایز اجتماعی و بازنمایی در 

سیمای نما

P5
در بسیاری از تصمیم‌گیری های نما بیشتر تابع سلیقه مالک 

است تا ویژگی‌های محیط پیرامون
تأثیر ترجیحات 

مالک
نقش ذائقه فردی در 
ذائقه و انتخاب‌های معماریترجیحات و ذائقهانتخاب‌های معماری

P6
برخی نماها از نظر کیفیت اجرا مناسب هستند، اما ارتباطی با 

ضعف پیوند با زمینۀ طراحی مستقل نماساختمان‌ها و فضای خیابان ندارند
شهری

بنا‌محوری در 
زمینه‌پذیری و انسجام جدارهطراحی

P7
نبود یک الگوی مشخص برای جداره باعث شده هر ساختمان 

هویت بصری جداگانه‌ای پیدا کند
نبود هماهنگی 

ضعف سازمان فقدان نظام بصری مشترکجداره
زمینه‌پذیری و انسجام جدارهجمعی جداره

P8
تفاوت شدید در رنگ، مصالح و فرم ساختمان‌ها باعث شده 

گسست در ساختار منظر تفاوت عناصر بصریجداره خیابان یکپارچگی نداشته باشد
زمینه‌پذیری و انسجام جدارهناهمگونی کالبدیشهری

P9
وقتی طراح شناخت کافی از ویژگی‌های محلی نداشته باشد، 

نما به عنصر منفرد تبدیل می‌شود
ضعف شناخت 

زمینه
تأثیر دانش طراحی بر 

کیفیت نما
دانش و تجربۀ 

حرفه‌ای
نقش عوامل حرفه‌ای و 

فرهنگی

P10
هر مالک بر اساس سلیقه شخصی خود تصمیم می‌گیرد و 
همین موضوع باعث تنوع زیاد در نمای خیابان شده است

تأثیر سلیقه 
شخصی

نقش ذائقه در شکل‌گیری 
ذائقه و انتخاب‌های معماریترجیحات فردیسیمای شهری

P11
وجود ریتم و هماهنگی بین نماها باعث می‌شود خیابان 

خواناتر و دلپذیرتر باشد
اهمیت هماهنگی 

نماها
تأثیر انسجام بصری بر 

ادراک محیط
کیفیت جمعی 

پیامدهای ادراکی ناهمگونیجداره

P12
نماهایی که فقط به تزئینات توجه دارند، ممکن است در 

تضاد میان جذابیت فردی غلبه تزئیناتمقیاس شهری باعث آشفتگی شوند
پیامدهای کالبدی ناهمگونیرقابت بصریو کیفیت جمعی

P13
شرایط اقتصادی بازار  نیز در انتخاب نوع مصالح، میزان 

جزئیات و سبک نما تأثیرگذار است
تأثیر بازار 
ساخت‌وساز

نقش عوامل اقتصادی 
زمینه‌های تولید کالبدیعوامل زمینه‌ایزمینه‌ای

P14
نوع طراحی نما تا حد زیادی به میزان شناخت معمار از 

تأثیر سرمایه فرهنگی بر نقش دانش معمارمعماری و ویژگی‌های زمینه بستگی دارد
انتخاب معماری

سرمایه فرهنگی 
حرفه‌ای

نقش عوامل حرفه‌ای و 
فرهنگی

P16
در محور امیرکبیر، تفاوت ارتفاع ساختمان‌ها و شکل‌ها نما 

گسست خط آسمان و اختلاف ارتفاع بناهاباعث قطع پیوستگی بصری شده است
ضعف پیوستگی

تفاوت مقیاس و 
زمینه‌پذیری و انسجام جدارهارتفاع

P18
وقتی نماها هماهنگ باشند، شهروند احساس نظم و تعلق 

افزایش کیفیت تجربۀ هماهنگی ادراکیبیشتری نسبت به فضا پیدا می‌کند
محیطی

کیفیت ادراکی 
پیامدهای ادراکی ناهمگونیجداره

P19
نمای ساختمان فقط یک پوشش نیست، بلکه نشان‌دهندۀ 

نگرش و جایگاه اجتماعی مالک است
نما به‌ عنوان نماد 

اجتماعی
بازنمایی هویت و جایگاه 

تمایز اجتماعی و بازنمایی در معنای اجتماعی نمااجتماعی
سیمای نما

P20
انتخاب سبک‌های مختلف معماری نشان‌دهندۀ تفاوت در نگاه، 

دانش و ذائقه افراد است
تفاوت سبک 

معماری
انعکاس تفاوت سرمایه 

ذائقه و انتخاب‌های معماریترجیحات معماریفرهنگی
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جـدول ۶ نشـان می‌دهـد خبـرگان، انتخاب‌هـای کالبـدی نمـا را تنهـا 
حاصـل ملاحظـات فنـی و زیبایی‌شـناختی نمی‌داننـد و عواملـی ماننـد 
ذائقـه، امکانـات اقتصـادی، تمایـل بـه تمایـز، شـرایط بـازار و شـناخت 
طـراح از زمینـه را نیـز در آن مؤثـر تلقـی می‌کننـد. در مقابـل، کدهایی 
ماننـد »گسسـت جـداره«، »ضعف ارتباط بـا زمینه« و »قطع پیوسـتگی 

بصـری« بیانگـر برداشـت خبـرگان از پیامـد غلبـه تمایـز منفـرد بنـا بر 
روابـط جمعـی جـداره اسـت. ایـن داده‌هـا امـکان تفسـیر ارتبـاط میان 
عوامـل اجتماعـی و کالبـد نمـا را فراهـم می‌کننـد، امـا بـه دلیـل فقدان 
مصاحبـه مسـتقیم بـا کنشـگران هـر بنـا، رابطه میـان میزان سـرمایه و 

انتخاب مشخص معماری را اثبات نمی‌کنند. 

جدول 5. تحلیل محتوای هدایت‌شده و استخراج مقولات نهایی از داده‌های مصاحبه
مأخذ: نگارندگان

تفسیر تحلیلیشواهد کیفیزیرمقوله‌هامقولۀ نهایی

تمایز و بازنمایی اجتماعی 
در نما

نمایش شاخص بودن، انتخاب مصالح 
ارزشمند، عناصر تزئینی، سبک‌های متمایز

تأکید خبرگان بر تمایل برخی 
مالکان به ایجاد نمای شاخص و 

متفاوت

و  تمایز  چارچوب  در  می‌توان  را  انتخاب‌ها  برخی 
رابطه  آنکه  بدون  کرد؛  تفسیر  اجتماعی  بازنمایی 

مستقیم با میزان سرمایه اثبات شود.

سلیقۀ مالک، نگرش طراح، انتخاب سبک، ذائقه و ترجیحات معماری
ترجیحات زیبایی‌شناختی

اشارۀ مکرر خبرگان به نقش 
سلیقه و انتخاب فردی

عوامل  از  یکی  معماری  ترجیحات  در  تفاوت 
شکل‌گیری تنوع و تفاوت میان نماهاست.

نقش دانش و تجربۀ 
حرفه‌ای

شناخت زمینه، تجربۀ طراح، آگاهی از 
معماری بومی، توان طراحی

تأکید خبرگان بر اهمیت شناخت 
معمار از زمینه

کیفیت زمینه‌پذیری نما تا حدی به دانش و تجربۀ 
حرفه‌ای طراح وابسته است.

عوامل اقتصادی و زمینه‌ای 
تولید ساختمان

ارزش زمین، بازار ساخت‌وساز، هزینۀ 
مصالح، سرمایه‌گذاری، محدودیت اجرا

اشاره خبرگان به تأثیر شرایط 
اقتصادی ـ اجرایی بر طراحی

و  محدودیت‌ها  بستر  در  کالبدی  انتخاب‌های 
فرصت‌های اقتصادی و اجرایی شکل می‌گیرند.

زمینه‌پذیری و ارتباط با 
جداره

هماهنگی با مجاور، خط آسمان، مقیاس، 
ریتم، مصالح و رنگ

گزارش ضعف ارتباط برخی نماها 
با ساختمان‌های پیرامون

تمایز زمانی به گسست تبدیل می‌شود که با ضعف 
ارتباط با ساختار جمعی همراه باشد.

تأکید خبرگان بر گسست خط تفاوت ارتفاع، رنگ، مصالح، فرم و تزئیناتناهمگونی و گسست بصری
آسمان و ریتم جداره

انباشت تفاوت‌های فاقد عناصر پیونددهنده می‌تواند 
انسجام بصری جداره را کاهش دهد.

کیفیت ادراکی و تجربۀ 
محیطی

خوانایی، نظم بصری، تعلق، آرامش 
محیطی

اشاره خبرگان به اهمیت 
هماهنگی در تجربۀ فضا

پیامدهای ادراکی در این پژوهش در سطح تفسیری 
و بر اساس دیدگاه خبرگان مطرح می‌شود و رابطه 

علیّ مستقیم ادعا نمی‌شود.

جدول 6. چارچوب تفسیری ارتباط عوامل زمینه‌ای، تصمیم‌های طراحی و پیامدهای کالبدی

پیامد کالبدی و شهریسازوکارعوامل مؤثرمضمونسطح تحلیل

تبدیل ارزش‌ها و ترجیحات به انتخاب منزلت، هویت فردی، ذائقه، ترجیحاتتمایز و بازنمایی اجتماعیاجتماعی ـ فرهنگی
معماری

نمای شاخص، تزئینات و 
سبک متمایز

شناخت زمینه، دانش معماری، تجربۀ دانش و تجربۀ طراحیفرهنگی ـ حرفه‌ای
حرفه‌ای

نحوۀ تفسیر زمینه و تبدیل آن به 
زمینه‌گرایی یا استقلال نماتصمیم طراحی

سرمایه‌گذاری، ارزش زمین، هزینۀ شرایط تولید ساختماناقتصادی
مصالح، بازار ساخت

محدود کردن یا امکان‌پذیر کردن 
گزینه‌های طراحی

تفاوت مصالح، مقیاس و 
کیفیت اجرا

ترجمۀ ترجیحات و محدودیت‌ها به سبک، فرم، رنگ، مصالح، تزئیناتانتخاب‌های مالک و طراحتصمیم‌گیری طراحی
تفاوت میان نماهای مجاورویژگی‌های کالبدی

ارتفاع، خط آسمان، ریتم، تناسبات، رابطه با جدارۀ شهریزمینۀ کالبدی
مصالح

میزان پیوند یا گسست از ساختار 
انسجام یا ناهمگونی جدارهموجود

کیفیت ادراکی مطلوب یا تفسیر کاربران از ساختار بصریخوانایی، نظم، تعلقتجربۀ محیطیادراکی ـ اجتماعی
تضعیف‌شده

6. بحث
یافتـۀ محوری پژوهش آن اسـت کـه تفاوت کالبدی زمانـی به ناهمگونی 
تبدیـل می‌شـود کـه با ضعـف زمینه‌پذیـری همراه باشـد. بر این‌اسـاس، 
وجـود سـبک‌ها، مصالـح یا صورت‌هـای معمـاری متفـاوت به‌خودی‌خود 

مسـئله محسـوب نمی‌شـود؛ مسـئله هنگامی شـکل می‌گیرد کـه تفاوت 
عناصـر  یـا مصالـح،  رنـگ  ریتـم،  آسـمان،  ارتفـاع، خـط  مقیـاس،  در 
پیونددهنـده میـان بنـا و جـداره را تضعیف کنـد. شناسـایی نمونه F9 به‌ 
عنـوان تمایـز زمینه‌گـرا نیـز ایـن نتیجـه را تقویـت می‌کند کـه تمایز و 
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انسـجام بصـری الزامـاً در تعارض بـا یکدیگر نیسـتند. این یافتـه با نتایج 
طاهریـان و پارسـی )2023( دربـارۀ نقـش منطـق انباشـت سـرمایه در 
ناموزونـی کالبـدی و اغتشـاش فضایـی و بـا نتایـج عظیمـی و همـکاران 
)2024( دربـارۀ تأثیـر عوامـل فـردی، بیرونـی و محرک‌هـای بـازار بـر 
ذائقـۀ انتخـاب نمـا همپوشـانی دارد. همچنیـن، تأکید خبـرگان بر نقش 
یافته‌هـای  بـا  حرفـه‌ای  عوامـل  و  سـرمایه‌گذاری  ساخت‌وسـاز،  بـازار 
خاتمـی و بوجـاری )2022( همسـو اسـت. بـا این‌حـال، پژوهـش حاضر 
ایـن عوامـل را مسـتقیم بـه یـک سـبک یـا مصالـح خـاص منتسـب 
نمی‌کنـد، بلکـه تصمیـم طراحـی و میـزان ارتبـاط بنـا بـا زمینـه را بـه‌ 

عنوان دو سطح واسط در نظر می‌گیرد.
از منظـر کالبـدی، نتایـج بـا مطالعـۀ عسـکری زاد و جعفـری )2019( 
دربـارۀ اثـر نماهـای پرزرق‌وبـرق بـر هماهنگـی بـا بافـت شـهری و بـا 
پژوهـش هاشـمی و همـکاران )2023( دربارۀ نقـش ویژگی‌های فیزیکی 
نمـا در پیچیدگی ادراک‌شـده همسـو اسـت. مطالعات لیانـگ و همکاران 
)2024( و لـی و همـکاران )2025( نیـز بـر ارتبـاط ویژگی‌هـای محیـط 
ساخته‌شـده بـا ارزیابـی منظـر خیابـان تأکیـد دارنـد. تفـاوت پژوهـش 
حاضـر در آن اسـت کـه به جای سـنجش مسـتقیم ترجیحات یـا ادراک 
کاربـران، رابطـه میـان تمایز کالبـدی، زمینه‌پذیری و انسـجام جـداره را 
بـا اتـکا به تحلیـل نمونه‌ها و دیـدگاه خبرگان تفسـیر می‌کنـد؛ بنابراین، 

یافته‌های ادراکی آن با مطالعات مبتنی بر کاربران هم‌سطح نیست.
از منظـر نظـری، مفاهیـم بوردیـو نشـان می‌دهنـد ذائقـه و تمایـل بـه 
تمایـز می‌تواننـد در ارتبـاط بـا منابع و موقعیـت اجتماعی شـکل گیرند؛ 
نظریـه لوفـور نیـز یـادآور می‌شـود که تبدیـل ایـن ترجیحات بـه کالبد، 
در بسـتری از روابـط اقتصـادی، نهـادی و حرفـه‌ای صـورت می‌گیـرد. 
دسـتاورد متمایـز پژوهـش، پیشـنهاد زنجیـره‌ای تفسـیری از »عوامـل 
اجتماعـی و اقتصـادی« بـه »ترجیحات و تصمیم‌های طراحی« و سـپس 
بـه »ویژگی‌هـای نمـا و رابطه آن بـا جداره« اسـت. با این‌حـال، همچون 
مطالعـه  مسـتقیم  منتخـب  بناهـای  طراحـان  و  سـازندگان  مالـکان، 
نشـده‌اند، ایـن زنجیـره یـک چارچـوب تفسـیری اسـت، نـه بازسـازی 

تجربی کامل فرایند تولید اجتماعی نما.

7. نتیجه‌گیری، پاسخ به پرسش‌ها و پیشنهادها
در پاسـخ بـه پرسـش نخسـت پژوهـش، یافته‌هـای مصاحبـه نشـان داد 
خبـرگان شـش دسـته عامـل را در شـکل‌گیری تفاوت‌هـا و ناهمگونـی 
کالبـدی نماهـای محـور امیرکبیـر مؤثـر می‌داننـد: عوامـل اجتماعـی و 
فرهنگـی شـامل ذائقـه، منزلـت و تمایـل بـه تمایـز؛ عوامـل اقتصـادی 
شـامل ارزش زمیـن، هزینـه مصالـح و منطـق سـرمایه‌گذاری؛ عوامـل 
حرفـه‌ای شـامل دانـش، تجربه و شـناخت طـراح از زمینـه؛ تصمیم‌های 
مالـکان، طراحـان و سـازندگان؛ عوامـل نهـادی شـامل ضوابـط و شـیوه 
ارزیابـی نمـا؛ و عوامـل کالبـدی زمینـه شـامل ارتفـاع، مقیـاس، خـط 
آسـمان، ریتـم، مصالـح و رنـگ جـداره. ایـن عوامـل مسـتقل از یکدیگر 
بـا  از طریـق تصمیم‌هـای طراحـی و سـاخت  بلکـه  عمـل نمی‌کننـد، 
یکدیگـر پیونـد می‌یابنـد. این نتیجه بیانگر برداشـت خبرگان اسـت و به 
معنـای اثبـات مسـتقیم انگیزه یا میزان سـرمایه مالـکان بناهای منتخب 

نیست.
از دیـدگاه نظـری، مهم‌تریـن دسـتاورد پژوهـش، برقـراری پیونـد میـان 
سـطح اجتماعـی تولید فضا و سـطح کالبدی نماسـت. بر این‌اسـاس، نما 
را می‌تـوان حلقـه واسـط میان سـرمایه و ذائقه، تصمیم طراحـی و تولید 
کالبـدی فضـا دانسـت. بـا این‌حـال، یافته‌ها رابطـۀ قطعـی و خطی میان 
میـزان سـرمایه افـراد و ویژگی مشـخصی از نما را اثبـات نمی‌کنند؛ بلکه 

نشـان می‌دهنـد اثـر سـرمایه از طریـق ذائقـه، ترجیحـات، انتظـارات، 
بـه  بـازار و زمینـۀ شـهری تعدیـل و  تصمیم‌هـای طراحـی و شـرایط 
ویژگی‌هـای کالبـدی تبدیـل می‌شـود. از ایـن‌رو، ارتبـاط میـان عوامـل 
اجتماعـی ـ اقتصـادی و ویژگی‌هـای نمـا در پژوهـش حاضـر در سـطح 
تفسـیری و بـر اسـاس ترکیـب شـواهد کالبـدی، مشـاهدات میدانـی و 

داده‌های کیفی تبیین شده است.
در پاسـخ بـه پرسـش دوم، تحلیـل کالبـدی ۱۰ نمـای منتخـب چهـار 
الگـوی تفسـیری را آشـکار کـرد: »تمایـز نمایشـی« در نمونه‌هـای F1 تا 
F4 کـه بیشـتر بـا تزئینـات، مصالح سـنگی و عناصر کلاسـیک شـاخص 
 F8 تا F5 همـراه اسـت؛ »تمایز همراه با سـلطۀ مقیاسـی« در نمونه‌هـای
»تمایـز  می‌کنـد؛  غلبـه  جـداره  بـر  بنـا  حجـم  و  ارتفـاع  آن  در  کـه 
زمینه‌گـرا« در نمونـه F9 کـه با وجود برخـورداری از بیـان متمایز، پیوند 
نسـبی خـود را بـا مقیـاس و خطوط جـداره حفظ کـرده اسـت؛ و »بیان 
معاصـر« در نمونـه F10 کـه تمایـز آن بیشـتر از سـادگی فـرم و کاهش 
تمایـز  داد  نشـان  الگوهـا  ایـن  مقایسـۀ  می‌شـود.  ناشـی  تزئینـات 
بصـری  احتمـال گسسـت  و  نیسـت  ناهمگونـی  معـادل  به‌خودی‌خـود 
هنگامـی افزایـش می‌یابـد کـه تمایـز بـا زمینه‌پذیـری ضعیـف همـراه 

شود.
از دیـدگاه کالبـدی و کارکـردی، یافته‌هـا نشـان می‌دهـد کیفیـت یـک 
محـور شـهری را نمی‌تـوان از کیفیت منفرد سـاختمان‌ها اسـتنتاج کرد. 
نماهـا در کنـار یکدیگـر سـاختاری بصـری و فضایـی ایجـاد می‌کننـد و 
تزئینـات و ریتـم  ارتفـاع، مقیـاس، مصالـح، رنـگ،  تفـاوت شـدید در 
می‌توانـد ایـن سـاختار را دچـار گسسـت کنـد. ایـن مسـئله عالوه بـر 
کاهـش انسـجام بصـری، می‌توانـد بـر خوانایـی مسـیر، تشـخیص تداوم 
جـداره و کیفیـت تجربـۀ فضایـی اثرگـذار باشـد. بـا توجـه بـه اینکـه 
پژوهـش حاضـر ادراک مسـتقیم شـهروندان را اندازه‌گیری نکرده اسـت، 
ایـن پیامدهـا در سـطح تحلیـل کالبـدی و دیـدگاه خبـرگان تفسـیر 
می‌شـوند و نبایـد بـه عنـوان رابطـه علّـی قطعـی بـا ادراک یـا رفتـار 

کاربران تلقی شوند.
از  اجتماعـی آن  اسـت کـه داده‌هـای  پژوهـش آن  اصلـی  محدودیـت 
خبـرگان به دسـت آمده و مالکان، سـرمایه‌گذاران، سـازندگان و طراحان 
بناهـای منتخـب مسـتقیماً مـورد مصاحبـه قـرار نگرفته‌انـد. از ایـن‌رو، 
پژوهـش قـادر بـه بازسـازی تصمیم‌های واقعی هـر پروژه یا اثبـات رابطۀ 
ویژگـی  و  کنشـگران  فرهنگـی  و  اقتصـادی  سـرمایه  میـان  مسـتقیم 
مشـخصی از نمـا نیسـت. همچنیـن، نمونه‌گیـری هدفمنـد از ۱۰ نمـا 
امـکان تعمیـم آمـاری تیپ‌هـای شناسایی‌شـده بـه تمـام محور یا سـایر 
شـهرها را فراهـم نمی‌کنـد. نتایج بایـد در چارچوب یـک مطالعه موردی 

و به‌ عنوان تفسیر زمینه‌مند خوانده شوند.
از نظـر مدیریتـی، نتایـج نشـان می‌دهـد یکسان‌سـازی نماهـا راهـکار 
مناسـبی بـرای کنتـرل ناهمگونی نیسـت. چنیـن رویکـردی می‌تواند به 
امـکان  کاهـش  و  خلاقیـت  محدودکـردن  معمـاری،  تنـوع  حـذف 
شـکل‌گیری هویت‌هـای جدیـد منجـر شـود. راهـکار مناسـب‌تر، حرکت 
از »کنتـرل سـبک« بـه سـمت »کنتـرل رابطـه بنا بـا زمینه« اسـت. در 
ایـن رویکـرد، طـراح می‌توانـد از زبـان معمـاری متفـاوت اسـتفاده کند، 
امـا عناصـر مؤثـر بـر پیوسـتگی جـداره، از جملـه ارتفـاع، خط آسـمان، 
مقیـاس، ریتـم، رنـگ، مصالـح و نحـوۀ اسـتقرار بنـا، بایـد در ارتبـاط بـا 
سـاختمان‌های مجـاور مـورد توجه قـرار گیرند. بر این‌اسـاس، پیشـنهاد 
امیرکبیـر ضوابطـی زمینه‌گـرا، عملکردمحـور و  بـرای محـور  می‌شـود 
انعطاف‌پذیـر بـرای طراحـی و ارزیابی نما تدوین شـود. در زمینـۀ ارتفاع، 
تعییـن دامنـۀ قابـل قبـول ارتفـاع و نحوۀ عقب‌نشـینی طبقـات می‌تواند  دوره 8، شماره 2
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از ایجـاد شکسـت‌های شـدید در خط آسـمان جلوگیری کنـد. در زمینۀ 
مصالـح و رنـگ، بـه‌ جـای تعیین یـک مصالح اجبـاری، تعریـف دامنه‌ای 
از مصالـح و رنگ‌هـای سـازگار بـا زمینـه می‌توانـد ضمـن حفـظ آزادی 
طراحـی، از تضاد شـدید میـان نماهای مجاور جلوگیـری کند. همچنین، 
اسـتفاده از عناصـر شـاخص مانند گنبـد، ورودی‌های تأکیدی، سـتون‌ها 
و تزئینـات سـنگین بهتـر اسـت از نظـر مقیاس، تعـداد و محل اسـتقرار 
کنتـرل شـود تـا عناصـر هویتی به عامـل رقابت بصـری و تشـدیدکننده 

تمایز تبدیل نشوند.

1.7. پیشنهادهای کاربردی و پژوهش
در سـطح جـداره نیـز پیشـنهاد می‌شـود عناصـری مانند خط پایـه، تراز 
کـف، تناسـبات بازشـوها، امتدادهـای افقـی و عمـودی، ریتـم کلـی و 
برخـی ویژگی‌های مشـترک مصالح و رنگ به عنـوان عناصر پیونددهنده 
مـورد توجـه قـرار گیرنـد. ایـن عناصـر می‌تواننـد بـدون تحمیل سـبک 
کننـد.  ایجـاد  بصـری  ارتبـاط  متفـاوت  سـاختمان‌های  میـان  واحـد، 
همچنیـن، بـرای سـاختمان‌های جدیـد، ارزیابـی نمـا پیـش از صـدور 
مجـوز می‌توانـد بر اسـاس میـزان تمایـز، زمینه‌پذیـری و تأثیر پـروژه بر 

پیوستگی جداره انجام شود.
بـا توجـه بـه قرارگیـری محـور امیرکبیـر در محـدوده‌ای برخـوردار از 
ارزش‌هـای تاریخـی، فرهنگـی و گردشـگری، توجـه بـه رابطـۀ میـان 
معمـاری جدیـد و هویت بومی کاشـان نیـز اهمیت ویـژه‌ای دارد. در این 
زمینـه، بـه‌ جـای تقلید صـوری از عناصر تاریخی یا اسـتفاده مسـتقیم از 
الگوهـای گذشـته، ویژگی‌هایـی همچون تناسـبات، مقیاس، نحـوۀ ایجاد 
سـایه، نظـم بازشـوها، ریتـم جـداره و منطـق اسـتفاده از مصالـح بومـی 
می‌توانـد بـه‌ صـورت معاصـر بازتفسـیر شـود. این رویکـرد امـکان ایجاد 
را فراهـم  نیازهـای معمـاری معاصـر  تاریخـی و  تعـادل میـان هویـت 

می‌کند.
در  اصلـی  مسـئلۀ  می‌دهـد  نشـان  پژوهـش  یافته‌هـای  مجمـوع،  در 
سـاماندهی سـیمای محـور امیرکبیـر، حـذف تفاوت‌هـا نیسـت؛ بلکـه 
مدیریـت تفاوت‌هـا در چارچوبی مشـترک از زمینه، مقیاس و پیوسـتگی 
بصـری اسـت. در این‌میان، افزایـش ارزش اقتصادی محور و شـکل‌گیری 
رقابـت بـرای تمایـز، ضـرورت چنیـن رویکـردی را دوچنـدان می‌کند. از 
ایـن‌رو، هـدف سیاسـت‌گذاری نمـا نبایـد »یکسان‌سـازی« باشـد، بلکـه 
بایـد ایجـاد تنـوع هماهنـگ، تمایـز زمینه‌گـرا و تعـادل میـان هویـت 
فـردی بنـا و هویـت جمعـی محـور باشـد. چنیـن رویکـردی می‌توانـد 
زمینـۀ گـذار از ضوابـط صرفـاً شـکلی و سـبک‌محور بـه سـمت نظامـی 
را  مدیریـت سـیمای شـهری  در  اجتماعـی  و  زمینه‌گـرا  انعطاف‌پذیـر، 

فراهم کند.
بـرای تکمیـل چارچـوب حاضـر، پیشـنهاد می‌شـود پژوهش‌هـای بعدی 
مرحلـۀ  از  مشـخص،  پـروژه  تعـدادی  در  را  نمـا  شـکل‌گیری  فراینـد 
سـرمایه‌گذاران،  مالـکان،  بـا  و  کننـد  دنبـال  اجـرا،  تـا  تصمیم‌گیـری 
سـازندگان، طراحـان و مدیـران شـهری مصاحبه مسـتقیم انجـام دهند. 
مقایسـه گفته‌هـای این کنشـگران با اسـناد طراحی، هزینه‌های سـاخت، 
ضوابـط و تغییـرات حیـن اجـرا می‌توانـد امـکان آزمـون دقیق‌تـر رابطه 
میـان سـرمایه، ذائقه، تصمیـم طراحی و محصول کالبـدی را فراهم کند. 
احتمالـی  پیامدهـای  ادراک شـهروندان می‌توانـد  همچنیـن، سـنجش 
ناهمگونـی بـر خوانایـی، تعلـق و کیفیـت تجربـۀ محیطـی را مسـتقیم 

بررسی کند.
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