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 مقاله پژوهشی 

  1405-03-13تاریخ دریافت:

  1405-05-26تاریخ بازنگری:

  1405-05-92تاریخ پذیرش:

 : چکیده

  ،ی تیریمد  ،یابعاد اجتماع  ان یمستلزم شناخت تعامل م  دار،ی پا  یدر حکمران  یکردیعنوان روبه  یساحل  ینواح  کپارچهی  تیریمد

  ان یم  یدرباره روابط ساختار  ی محدود  ی خزر، شواهد تجرب  یا یدر  ینوار ساحل  یراهبرد  تیاست. با وجود اهم  یو اقتصاد  یطیمح

در    یاجتماع   هینقش سرما  نییوجود دارد. پژوهش حاضر با هدف تب  کپارچهی  تیریمد  رارو عوامل مؤثر بر استق  یاجتماع   هیسرما

- یکالبد  ،یگذاراستیس-ی تیریمد  ،یی معنا-ینقش ابعاد ادراک  یخزر با بررس  ی ایدر  ی نوار ساحل  کپارچهی  ت یریاستقرار نظام مد

است. جامعه    ی شیماپی-یف ینظر روش توص  ازو    یانجام شد. پژوهش از نظر هدف کاربرد  یاقتصاد  ی هارساختیو ز  یکیاکولوژ

  شده، ع یپرسشنامه توز  ۳۱۰مازندران و گلستان بود که از    لان،یگ  یهااستان   یبرداران نوار ساحلو بهره  نفعانیشامل ذ  یآمار

با مدل  ۳۰۰   یامنشان داد تم  ها افتهیشد.    لیتحل  ی بر حداقل مربعات جزئ  یمبتن  یمعادلات ساختار  یساز پرسشنامه معتبر 

خطا  ها ه یفرض سطح  ب  دیی تأ   ۰۵/۰  یدر  ادراک  ریمس  بیضر  نیشتریشدند.  بعد  اثر  به  مد  ییمعنا-ی مربوط  بعد  -ی تیریبر 

ت  ۷۹۰/۰  بیبا ضر  یگذاراستیس آماره  ز  یکیاکولوژ-یاثر بعد کالبد  ن،یبود. همچن  ۷۸۹/۲۰  یو  با    یاقتصاد  یهارساخت یبر 

  ت یریبر مد  میاثرات مستق   انیمعنادار بود. در م  ۷۵۷/۰  بیبا ضر  یکیاکولوژ-یبر بعد کالبد  ی اجتماع   هیو سرما  ۷۸۵/۰  بیضر

نشان    جیبود. نتا ۸۵۷/۰وابسته برابر با  ریمتغ نییتع بیاثر را داشت. ضر نیشتریب ۲۹۸/۰ بیبا ضر  ییمعنا-یبعد ادراک کپارچه،ی

و    یکیحفاظت اکولوژ  ،یتی ریمد تیظرف  ، یتماع اج  هیزمان سرماهم تیتقو  ازمندیسواحل خزر ن  کپارچهی  تیریاستقرار مد  دهدیم

 است. ی هماهنگ و مشارکت یدر چارچوب حکمران یاقتصاد یهارساخت یز

ICZM، واحی ساحلی خزرن مدیریت یکپارچه،  نظام  ،مدیریت نواحی ساحلی اجتماعی،  ظرفیتسرمایه اجتماعی، :  هاکلید واژه

 مقدمه   .1

 دار یدر توسعه پا  یاکنندهنیینقش تع  ،ینیسرزم  یهاپهنه  نیترحساس   حالنیو درع   نیاز ارزشمندتر  یکیعنوان  به  یساحل  ینواح

گسترده    یهات یاز ظرف  یبرخوردار   لیبوده و به دل  ییایو در  یخشک  یهاسامانه  یمحل تلاق  ینواح  نی. اکنند یم  فایکشورها ا

  ها، رساخت یتوسعه ز  ت،یاستقرار جمع  ، یانسان  یهاتیهمواره کانون تمرکز فعال  ، یو فرهنگ  یاجتماع   ، یاقتصاد  ،یطیمحست یز

 ن ی(. در مقابل، همMAOTDR, 2007)  شوندیکلان محسوب م  یهایگذارهیو سرما  یگردشگر  ،ییایونقل درتجارت، حمل

  ، یطیمح  یهایو حفاظت، گسترش آلودگ  یربردابهره  انیتعارض م  د یتشد  ،یعیفشار بر منابع طب  شیموجب افزا  ها تیتمرکز فعال

  ی ساحل  ینواح  تیریمد   رو،نیازا  .ها شده استپهنه  نیدر ا  یریگمیتصم  ندیشدن فرآ  تردهیچی و پ   یساحل  یهابومست یز  بیتخر

  ، یاقتصاد  ،ی اجتماع   دشده که ابعا  لیتبد  یچندبعد  یابلکه به مسئله   ست،ین  یکالبد  ای  یستیزط یموضوع مح  کیصرفاً    گرید

                                                                                             است. افتهی تیآن به همان اندازه اهم ی تیریو مد ینهاد

mailto:reza.ahmadian@iauz.ac.ir


 

 

juep.net 
 

juep.net 
 

مصوب کنفرانس    ۲۱قرار گرفته است. برنامه    دیمورد تأک  یروشنبه  زین  یالمللنیدر اسناد ب  یساحل  یهماهنگ نواح  تیریمد  تیاهم

  ت یاز منابع و تقو  داری استفاده پا  ،ی ساحل  یهاستمیمنسجم، حفاظت از اکوس  ی تیریمد  یهاها را به استقرار نظامدولت  و،یر  نیزم

  ی اثربخش نواح  ت یریاصل استوار است که مد  ن یبر ا  کردیرو  نی(. اEEA, 2006فراخوانده است )  ولمسئ  ی نهادها  انی م  ی هماهنگ

از طر  یساحل   ییاقدامات اجرا  یکپارچگی و    ها استیس  انیم  ییافزاهم  نفعان،یهماهنگ، مشارکت ذ  یهایریگمیتصم  قیتنها 

 :Integrated Coastal Zone Management) یساحل  یحنوا  کپارچهی  تیریراستا، مفهوم مد  نیخواهد بود. در هم  ریپذامکان

ICZM) بر   دی که با تأک یکردیمطرح شده است؛ رو ینیسرزم تیریمد  یکردهایرو نیتراز مهم یکیعنوان به ریاخ یهاسال ی ط

  ی ازهاین  به  یی و پاسخگو  یعیحفاظت از منابع طب  ان یم  کند یتلاش م   ، یو نهاد  یاجتماع  ،یاقتصاد  ، یطیابعاد مح  انیم  ی هماهنگ

                                                                                                                                                                            .  تعادل برقرار کند  یاتوسعه 

 ست،یوابسته ن  یادار  یساختارها  جاد یا  ای  نیقوان  نیصرفاً به تدو  کپارچهی  تیرینظام مد  تیکه موفق  دهدیمتعدد نشان م   مطالعات

کنشگران   انیو نحوه ارتباط م  ینهاد  تیظرف  نفعان،یمشارکت ذ  ها،استیس  ی هماهنگ  زانیها، مسازمان  انی تعامل م  تیفیبلکه ک

 ,.Gallagher, 2010; Sanò et al., 2010; Batista et al)  کندیم  فاینظام ا  نیا  یاثربخش  رد  یاکنندهنییمختلف، نقش تع

که علاوه بر    ابد یدست    داری به اهداف توسعه پا  تواند یم  ی زمان  کپارچهی  تیریاند که مدکرده  دی پژوهشگران تأک  نی(. همچن2020

  ی هامنافع گروه  ان یزمان مورد توجه قرار دهد و مهم  صورتبه  زیرا ن  ی و اقتصاد  ینهاد  ، یابعاد اجتماع   ،یکیملاحظات اکولوژ

  ها، استیانسجام س  ،ییاجرا  یهادستگاه  انی م  ی اساس، هماهنگ  نی(. بر همPersada et al., 2019کند )  جاد یمختلف تعادل ا

  کپارچه ی  تیرینظام مد  وفقاستقرار م  یازهای نشیپ   نیترموجود در جامعه، از مهم  یهاتیاز ظرف  یریگمشارکت شهروندان و بهره

                                                                                                                                    (.Niavis et al., 2019) رودیبه شمار م  یساحل ینواح

و حکمران  یهاتیظرف  نیتراز مهم  یکیعنوان  به  یاجتماع   هیسرما  ان،یم  نیا  در ادب  یاژهیو  گاهیجا   ،یتوسعه    ت یریمد  اتیدر 

سرما  افتهی  یساحل  ینواح  کپارچهی تقو  ی اجتماع   هیاست.  عموم  تیبا  شبکه  ، یاعتماد  مشارکت    شیافزا  ،یهمکار  یهاتوسعه 

 ی و اجرا یریگمیتصم تیف یبهبود ک یبرا ی مناسب نهیزم ، یجمع  یریپذت یمسئول  یقانهادها و ارت ان یتعامل م لیتسه  ،یاجتماع 

مناسب    یاجتماع   هیاز سرما  یبرخوردار  ،یطیشرا  نی(. در چنArefipour et al., 2022)  کندیفراهم م   ی تیریمد  یهااستیس

 یداده و بستر لازم برا  شی را افزا  یو جوامع محل  ییاجرا  ینهادها  انیم یهماهنگ  نفعان،یذ  انیضمن کاهش تعارضات م  تواندیم

  ت یموفق  یدی کل  یهااز مؤلفه  یک یرا    ی اجتماع   هیها سرمااز پژوهش  یاریبس  رو،نیرا فراهم آورد. ازا  یمشارکت  یتحقق حکمران

افزا  کپارچهی  تیریمد   یهااستیس بر نقش آن در  اثربخش  یاعتماد، همکار  شیدانسته و    دی تأک  یتوسعه ساحل  یهابرنامه  یو 

با وجود گسترش مطالعات مرتبط با مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی، بخش قابل توجهی      (.Ahadnejad et ah, 2014اند )کرده

اند و کمتر به محیطی، اقتصادی یا اجتماعی تمرکز داشته های پیشین هر یک تنها بر یکی از ابعاد مدیریتی، زیستاز پژوهش

اند. در بسیاری از این مطالعات، سرمایه اجتماعی  زمان روابط میان این ابعاد در قالب یک چارچوب منسجم پرداخته بررسی هم

عنوان یکی از عوامل مؤثر بر بهبود حکمرانی، افزایش مشارکت عمومی یا ارتقای کیفیت مدیریت معرفی شده است، اما میزان به

ای خزر، کمتر  ویژه در شرایط خاص نوار ساحلی دریتأثیر ابعاد مختلف آن بر استقرار نظام مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی، به

های اکولوژیکی، اجتماعی، اقتصادی و نهادی مناطق  صورت تجربی مورد ارزیابی قرار گرفته است. افزون بر این، تفاوت ویژگیبه

شود نتایج حاصل از سایر کشورها یا مناطق، قابلیت تعمیم کامل به نوار ساحلی خزر را نداشته باشد و ضرورت ساحلی سبب می

های  نوار ساحلی دریای خزر به دلیل برخورداری از اکوسیستم  .انجام مطالعات متناسب با شرایط بومی بیش از پیش احساس شود

ونقل و همچنین حضور های اقتصادی، گردشگری، شیلات، حملهای شهری و روستایی، توسعه فعالیتارزشمند، تمرکز سکونتگاه

ها، ضمن افزایش  آید. این ویژگیهای مدیریتی کشور به شمار میترین عرصهزمان نهادهای متعدد اجرایی، یکی از پیچیدههم

برنامه سازماناهمیت  میان  هماهنگی  است  شده  موجب  یکپارچه،  مدیریت  و  ذیریزی  مشارکت  مسئول،  انسجام  های  نفعان، 

بهرهسیاست از ظرفیتها و  اساسی مدیریت این پهنه تبدیل شود. در چنین شرایطی،  گیری  الزامات  از  به یکی  های اجتماعی 

تواند شواهد علمی مناسبی برای تقویت اجتماعی و ابعاد مؤثر بر استقرار نظام مدیریت یکپارچه می  شناخت روابط میان سرمایه

                                                                                                                                                                          .های اجرایی فراهم آوردگذاری، بهبود فرآیندهای مدیریتی و افزایش کارآمدی تصمیمسیاست

هنوز میان مباحث نظری و شواهد تجربی مرتبط با عوامل مؤثر بر استقرار  با وجود توسعه ادبیات مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی،  

های پیشین، هر یک تنها بر یکی از ابعاد مدیریتی،  ای از پژوهشاین نظام مدیریتی فاصله قابل توجهی وجود دارد. بخش عمده
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کردهزیست  تمرکز  اجتماعی  یا  اقتصادی  هممحیطی،  بررسی  به  کمتر  و  منسجم  اند  چارچوب  یک  قالب  در  عوامل  این  زمان 

اند. از سوی دیگر، نتایج بسیاری از این مطالعات در بسترهای جغرافیایی، نهادی و اجتماعی متفاوتی به دست آمده است؛  پرداخته 

نوار ساحلی دریای خزر با محدودیترو، تعمیم مستقیم آنازاین  ویژه در شرایطی  هایی همراه خواهد بود. این موضوع بهها به 

هایی همچون های اکولوژیکی و اقتصادی، با چالشیابد که نوار ساحلی خزر، علاوه بر برخورداری از ارزش اهمیت بیشتری می

برداری از منابع ساحلی و ضرورت حفظ تعادل  ایش بهرهای، افزنفعان، فشارهای توسعهگیر، تنوع منافع ذیتعدد نهادهای تصمیم

تصمیم شرایطی،  چنین  در  است.  مواجه  حفاظت  و  توسعه  با  میان  متناسب  علمی  شواهد  از  برخورداری  مستلزم  مؤثر  گیری 

                                                                           .   های این پهنه و شناخت دقیق عوامل اثرگذار بر استقرار نظام مدیریت یکپارچه استویژگی

بر این اساس، پژوهش حاضر با هدف ارزیابی تجربی عوامل مؤثر بر استقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار ساحلی خزر انجام شده  

های نظری،  گیری از چارچوب نظری مستخرج از ادبیات پژوهش و آزمون روابط میان سازهکوشد با بهرهاست. این پژوهش می

می پژوهش  این  نتایج  کند.  ارائه  عوامل  این  اثرگذاری  میزان  درباره  مستند  علمی  شواهدی  پشتوانه  تقویت  ضمن  تواند 

گذاری، افزایش هماهنگی میان نهادهای مسئول و ارتقای کارآمدی مدیریت نواحی ساحلی نیز  ها، در بهبود سیاستگیری تصمیم

بر همین مبنا، سؤال اصلی پژوهش آن است که: »عوامل مؤثر بر استقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار   .مورد استفاده قرار گیرد

ساحلی خزر تا چه اندازه در تبیین این نظام مدیریتی نقش دارند؟« پاسخ به این پرسش، امکان ارزیابی تجربی چارچوب نظری 

تواند به توسعه دانش موجود درباره مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی و ارائه شواهد کاربردی برای کند و میپژوهش را فراهم می

 . گذاران این حوزه بینجامدمدیران و سیاست

 مبانی نظری   .2

 ی منفرد منابع، به سو  تیر یو مد  یکیزیمتمرکز بر حفاظت ف  ،یبخش  کردیرو  کیاز    ریاخ  یهادهه  یط  ی ساحل  ینواح  تیریمد

  ک یصرفاً    یساحل  یکه نواح  افتهی  تیتحول از آنجا اهم  نیاست. ا  افتهیتحول    یبر حکمران  یو مبتن  یمشارکت  کپارچه،ی  ینگرش

  ی هاتیفعال  ،ی عیطب  یندهایها فرآکه در آن  شوندیمحسوب م  یکاکولوژی–یاجتماع   ییها بلکه نظام  ستند،ین  ییایقلمرو جغراف

  ن، ی. بنابراگذارند یاثر م  گری کدیزمان و متقابل بر صورت همبه یفرهنگ   یهاو ارزش  یروابط اجتماع   ، ینهاد یساختارها  ،یاقتصاد

  ، ی عیطب  یهاهیحفاظت از سرما  انیتا بتواند م  است  یو بخش  یسازمان   یفراتر از مرزها  یمستلزم نگرش  یی هانظام  نیچن  تیریمد

نوار   کپارچهی تیریچارچوب، مد نیا در (.EEA, 2006تعادل برقرار کند ) داری و توسعه پا ی عدالت اجتماع  ،یاقتصاد یبرداربهره

مهم  ی کیعنوان  به  یساحل ا  یی فضا   یحکمران  ی کردهایرو  نیتراز  آن  که هدف  است    ی تمام  انی م  ی هماهنگ  جادیمطرح شده 

  ،ینهاد  ی هماهنگ  ،یاستیبلندمدت، انسجام س   یزیربر برنامه  کردیرو  نیمؤثر در سواحل است. ا  نفعانیو ذ  هااستیس  ها،تیفعال

 یارهیو جز  یبخش  یهااز نگاه  کند یدارد و تلاش م   دیبر شواهد تأک  ی مبتن  یریگمیتعارض و تصم  تیریمد  ،ی عموم  رکتمشا

مستلزم تعامل مستمر    کردیرو  نی(. تحقق اGallagher, 2010کند )  ت یریمد  کپارچهینظام    کیعنوان  فاصله گرفته و سواحل را به

  یی تنهابه   گرانیباز  نیاز ا  کی چ یه  رایاست؛ ز  نفعانیذ  رینهاد و سامردم  یهاانسازم  ،یبخش خصوص  ،یدولت، جوامع محل  انیم

 (.Sanò et al., 2010) ستندین یادهیچینظام پ  نیچن داری پا  تیریقادر به مد

وابسته نباشد، بلکه    یادار  یساختارها  ای   نیآن تنها به وجود قوان  تیکه موفق  شودیسبب م  کپارچهی  تیریمد  یبخشنیب  تیماه

تعارض    تیریدر مد  ینظام حکمران  یی و توانا  نفعانیمشارکت ذ  زانیم  ،ینهاد  یهماهنگ   تیها، ظرفسازمان  انیروابط م  تیفیک

  ، یطیمح  طیشرا  رییدانست که با تغ  یقیتطب  یحکمران  ینوع   توانیرا م  کپارچهی  تیریمد  رو،نیکند. ازا  دایپ   یاساس  تیاهم  زین

در    ینگرش  نی(. چنYuan & Chang, 2021داراست )  زیرا ن  هااست یو اصلاح س  یبازنگر  ،یریادگی  تیقابل  ،یو اجتماع   یاقتصاد

 ست، یزط یحفاظت مح  انیم  ییهمگرا  نهی گرفته و زم  ارجهان مورد توجه قر   یساحل  تیریمد   یهااز برنامه  یاریدر بس  ریاخ  یهاسال

در   کپارچهی تیریمد  یخیتحول تار  نی(. همچنCaviedes et al., 2022را فراهم ساخته است )  ی و رفاه اجتماع   یتوسعه اقتصاد

و    یتماع مشارکت اج  ،ینهاد  یهاتیزمان ظرفهم  تیدر گرو تقو  کردیرو  نیا  تیکه موفق  دهدینشان م  نیمانند چ  ییکشورها

 (. Li et al., 2026است ) یو محل یمل  یهااستیانسجام س

به   ی ده شکل یجامعه برا  ی درون  یهاتیظرف نیتراز مهم یک ی ی اجتماع  هیسرما ،ی ساحل یاثرگذار بر حکمران یهامؤلفه ان یم در

  یهاشبکه  ، یهمکار  یاز اعتماد متقابل، هنجارها  یامجموعه   ی اجتماع   هی. سرما شودیمحسوب م  یاعتماد و کنش جمع  ،یهمکار
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  ی آن، هماهنگ  قیکه از طر  ردیگیها را در بر مافراد و سازمان  انیو تعامل م  یجمع  یریپذتیمسئول  ، یمشارکت اجتماع   ،یارتباط

ناملموس   یتیماه  ،یکیزیف   ای  یاقتصاد  هیبرخلاف سرما  هیسرما  نی(. اBourdieu, 1986)  شودیم  لیکنشگران مختلف تسه  انیم

است   کنندهنییتع  اریبس  یحکمران  تیفیو بهبود ک  هامیتصم  تیمشروع   شیافزا  ،ی هماهنگ  یهانهیدارد، اما نقش آن در کاهش هز

(Coleman, 1988.)  برا  نهیزم  ی اجتماع   هیسرما   کپارچه،ی  ت یریمد  یها نظام  در را  م  یری گشکل  یلازم  و    انیاعتماد  جامعه 

  ی همکار یهاشبکه ،ی. هرچه اعتماد عمومدهد یم شیرا افزا نفعانی مشارکت مؤثر ذ تیو ظرف کندیفراهم م  یتیریمد ینهادها

اجتماع  انسجام  پذ  شتریب  ی و  احتمال  م  یحفاظت  ی هابرنامه  یاجرا  ، یتیریمد  یهااستیس  رشیباشد،  تعارض  کاهش    انیو 

  ،ی تبادل دانش بوم  لیموجب تسه  ی اجتماع   ه یوجود سرما  گر،ی د  ی(. از سوPutnam, 2000)  افتیخواهد    شیافزا  زیبرداران نبهره

تقو  یجمع  یریادگی  شیافزا م  یریپذت یمسئول  تیو  منابع مشترک  به  از    یمنابع ساحل  تیریکه در مد  یعوامل  شود؛ینسبت 

 (.Ostrom, 1990برخوردار هستند ) یاژهیو تیاهم

پ   نفعان،یتنوع ذ  ،ی ساحل  ینواح  در بر سر منابع و  .  کندیرا دوچندان م  ی اجتماع   ه ینقش سرما  ، یروابط نهاد  ی دگیچیرقابت 

 ،یو خصوص  یبخش عموم  انیو تعامل م  یمسئول، مشارکت جوامع محل  یهاسازمان  انیم  ی برداران، همکاربهره  انیاعتماد م

 نیا  تی(. تقوMiković et al., 2020)  آورد یمشترک فراهم م  یهااستیس  یراو اج  هامیتصم  ی هماهنگ  یلازم را برا  تیظرف

بهبود    زیرا ن  داری و توسعه پا  ی عیتعارض، حفاظت از منابع طب  ت یریامکان مد  ،یحکمران  تیفیک  ش یعلاوه بر افزا  ،یاجتماع   تیظرف

  ج یتدراز تعاملات دانست که به  یارهیآغاز زنج  طهنق  توانیرا م  ی اجتماع   هیرو، سرما  نی(. از همKatikiro et al., 2024)  بخشدیم

 ,.Mahajan et al)  شودیاثرگذار م  ینوار ساحل  کپارچهی  تیریاستقرار مد  تیو در نها  یحکمران  تیفیک  نفعان،یبر نگرش ذ

2024; Andrachuk et al., 2026.) 

 سوک یاز  رودیانتظار م رایزا در نظر گرفته شده است؛ زبرون  ریعنوان متغبه یاجتماع  هیپژوهش حاضر، سرما یچارچوب نظر در

و    معنایی-یابعاد ادراک  تیتقو   قیاز طر  گر،ید  یاثرگذار باشد و از سو  ینوار ساحل  کپارچهی  تیریبر استقرار مد  میطور مستقبه

با بعد    یاجتماع   هیسرما  انیاساس، روابط م  نیرا فراهم آورد. بر هم  کپارچهی  یتحقق حکمران  نهیزم  ،یگذاراستسی-یتیریمد

نخست، دوم و پنجم پژوهش را    یهاهیفرض  ن یتدو  یمبنا  کپارچه،ی  تیریو استقرار مد  یکاکولوژی–یبعد کالبد  ، معنایی-یادراک

ساحل  کپارچهی  ت یریمد  استقرار  .دهد یم  لیتشک سرما  ینوار  وجود  به  نم  یاجتماع   هیتنها  و   شود،یمحدود  ادراک  نحوه  بلکه 

  یاکنندهن ییدر تحقق آن نقش تع  زین  یو اقتصاد  یطیمح  طیو شرا  ینظام حکمران  تیفینسبت به ساحل، ک  نفعانیذ  یمعناپرداز

ها نسبت  است که افراد و گروه  ییرهایها و تفسها، نگرشها، ارزش برداشت   همجموع   انگریب  معنایی-یمنظر، بعد ادراک  نیدارند. از ا

در ذهن خود شکل    یتیری مد  ی و عملکرد نهادها  یاجتماع   یریپذت یمسئول  ،ی مکان  تیهو  ،یطیمخاطرات مح  ، یبه منابع ساحل

و سطح مشارکت آنان در    ی حفاظت  ی هابرنامه  رشیپذ  زانیم  ، ی تیریمد  یهااستیادراکات، نحوه مواجهه افراد با س  نی. ادهندیم

  ی نسلنیو ب  یکیاکولوژ  ،یاجتماع   هیسرما  کیعنوان  که ساحل به   ی. هنگامدهد یقرار م  ریرا تحت تأث  یجمع  یهای ریگمیتصم

و مشارکت داوطلبانه فراهم خواهد   ی اعتماد عموم شیافزا ست،یزطیمح  یحام یرفتارها یریگشکل  یلازم برا نهیدرک شود، زم

بهره  درشد؛   صرفاً  نگاه  ساحلمقابل،  منابع  به  بهره  ، یبردارانه  تعارض،  س  داریناپا  یبرداراحتمال  برابر  در  مقاومت    ی هااستیو 

نسبت به مخاطرات   یآگاه   یارتقا  ن،ی(. همچنSmall & Nicholls, 2003; Persada et al., 2019)  دهدیم  شیرا افزا  یحفاظت

 کپارچه ی  تیریمد  یکردهای رو  رشیپذ  یجامعه را برا  تیظرف  ،یمداخلات انسان  یامدهایاز پ   یشناخت عموم   شیو افزا  یطیمح

بعد   تیبا تقو یاجتماع  هیاساس، در پژوهش حاضر فرض شده است که سرما نی(. بر همMohsin et al., 2025) کندیم تیتقو

نظام مد  نهیزم  ،معنایی-یادراک م  یتیریبهبود  فراهم  ا  آوردیرا  ن  نی و  بعد مد   میمستق   ورطبه  زیسازه    ی گذاراستسی-یتیریبر 

 اول و سوم مورد آزمون قرار گرفته است. یهاه یکه در فرض  یاثرگذار است؛ موضوع 

  یهااست یس  یو اجرا  یری گمیتصم  ندیو ادراکات مشترک در فرآ  ی اجتماع   هیسرما  ینهاد  یتجل   ،یگذاراستسی-ی تیریمد  بعد

  تیظرف  ، ییتمرکززدا  نفعان،یمشارکت ذ  ، ییپاسخگو  ت،یشفاف  ن، یقوان  یکپارچگی  ،ی سازماننیب  ی بعد بر هماهنگ  ن یاست. ا  یعموم

 ,.Niavis et al)  کندیرا فراهم م ییبه اقدامات اجرا یاجتماع  یهات یظرف لیتبد ترتعارض استوار است و بس تیریو مد ییاجرا

  ر یو سا  یجوامع محل  ،یمسئول، بخش خصوص  ینهادها  انیکه م   ابدییتحقق م  یمؤثر زمان  یچارچوب، حکمران   نی(. در ا2019

  یوجود ساختارها  ن،ی(. علاوه بر اBatista et al., 2020مشترک برقرار باشد )  یریگمیو تصم  یهمکار  یکنشگران، سازوکارها

انطباق س  رنده،یادگی منعطف و    یتیریمد تغ  هااستیامکان  اجتماع   یطیمح  راتییبا  افزا  یو  از تصم  شیرا    یهایریگم یداده و 
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ازاHolian et al., 2026)  کندیم  یریجلوگ  یبخش انتظار م  رو،ن ی(.  پژوهش حاضر  تقو  رود یدر مدل  –یتیریبعد مد  تیکه 

 نهیزم  ،ینهاد  یبهبود هماهنگ   قیزمان از طرداشته باشد و هم  کپارچهی  تیریاستقرار مد  یدر ارتقا  یمینقش مستق  یگذاراستسی

   چهارم و ششم پژوهش است. یهاه یفرض یکه مبنا   یفراهم سازد؛ موضوع  زیرا ن یو اقتصاد یابعاد کالبد یارتقا

اجتماع  در ابعاد  نهاد  یکنار  تع  زین   یکاکولوژی-یکالبد  یهایژگیو  ، یو  موفق  یاکنندهنیینقش    فایا  کپارچهی  تیریمد  تیدر 

 تیفیک  ،یکیاکولوژ  یریپذبیآس  ،یخط ساحل  راتییتغ  ،یعیطب  تیظرف  ، یآلودگ  زانیم  ،یساحل  ستیزطیمح  تیفی. ککنندیم

(.  Gallagher, 2010) شوندیدر آن اجرا م  یتیریمد یهااستیکه س  دهندیم کلرا ش یطیشرا ،یطیمح یآورو تاب ها ستگاهیز

  ش یافزا  زین  رانهیشگیپ   یهااستیمختلف و اتخاذ س  ی هابخش  انیم  یباشد، ضرورت هماهنگ   شتریب  ی طیمح  یهرچه شکنندگ

چنابدییم در  اکوس   ،یطیشرا  نی.  از  طر  یساحل  یهاستم یحفاظت  از  فن  قیتنها  ن  ست،ین  ریپذامکان  یمداخلات    ازمند یبلکه 

در    یکاکولوژی-یبعد کالبد  ل، یدل  نی(. به همLi et al., 2026است )  ی و اجتماع   یاقتصاد  ،یطیمح  ی هااستیس  انی م  ییهمگرا

  ی هارساخت یو توسعه ز  کپارچهی  تیریاثرگذار بر استقرار مد  یهااز مؤلفه   یکیبلکه    ،یانه یعامل زم  کیپژوهش نه صرفاً    نیا

 . دهدیم لیدوم، هفتم و هشتم را تشک یهاه یفرض ینظر یو مبنا  شودیم حسوبم یاقتصاد

برخوردار  یساحل   ینواح   تیریمد  یداریپا   ن،یهمچن ز  یبدون  امکان  یاقتصاد  ی هارساختیاز  بود.    ریپذمناسب  نخواهد 

  ، یمحل  شتیمع  یداریاشتغال و پا  یهافرصت  ،یو خصوص  یعموم  یگذارهیخدمات، سرما  ،یونقل، گردشگرحمل  یهارساخت یز

  ها، رساختیز  نی(. در صورت ضعف اMann et al., 2018)  آورندیم  راهمحفاظت و توسعه ف  انی م  یی راستاهم  یلازم را برا  تیظرف

  ی هارساختیدر مقابل، توسعه ز  شود؛ یمواجه م  یبا دشوار  یحفاظت  ی هااستیو تحقق س  افتهی  ش یافزا  ی عیفشار بر منابع طب

بلندمدت   یهادر برنامه  نفعانیذ  رکتمشا زهیاز منابع، انگ  هی رویب  یبرداربه بهره  ی ضمن کاهش وابستگ  تواند یم داریپا  یاقتصاد

  یاقتصاد  یآورتاب  ن،ی(. علاوه بر اTrialfhianty et al., 2025; van der Ploeg et al., 2024کند )  تیرا تقو  یساحل   تیریمد

 دار ی پا  یتحقق حکمران  نهیداده و زم   شیافزا  یعیو مخاطرات طب  یطیمح  راتییها را در برابر تغانطباق آن  تیظرف  ،یجوامع ساحل

 (.Wang et al., 2025) کندیرا فراهم م

بلکه    ست، یمنفرد ن  ریمتغ  ک یعملکرد    جهینت  ینوار ساحل  کپارچهی  تیریکه استقرار نظام مد  دهد ینشان م  ینظر  ی مبان   نیا  ندیبرآ

- یکالبد  طیشرا  ،یگذاراستیو س  ی تیریمد یهاتیظرف  نفعان،یذ  یادراک و معناپرداز  ، یاجتماع   ه یسرما  ان یم  ا یتعامل پو  امد یپ 

شده    نیتدو   یمنطق نظر  نیبر هم  هیپژوهش حاضر با تک  یاساس، مدل مفهوم   ن یاست. بر ا  یاد اقتص  یهارساختیو ز  یکاکولوژی

به  سرما  یاگونهاست؛  متغبه  یاجتماع   هیکه  طر برون   ریعنوان  از  ادراک  تیتقو  قیزا،  مد  معنایی-یابعاد  شرا  ،یتیریو    ط یبهبود 

روابط در    ن ی. اگذاردیاثر م  ی نوار ساحل  کپارچهی  تیریمد   مبر استقرار نظا   ، یاقتصاد  یهارساختیز  یو ارتقا  یکاکولوژی-یکالبد

 ی مورد آزمون تجرب یبر حداقل مربعات جزئ یمبتن یمعادلات ساختار یسازو با استفاده از مدل یپژوهش طراح هیقالب نه فرض

اند قرار گرفته 
 های پژوهش. متغیرها و شاخص1جدول 

 سازه  کد شاخص  شاخص  جایگاه در مدل  منبع 
Ahadnejad Roshti et al., 2014; Arefipour et al., 

2022 
متغیر مستقل 

 اصلی 

 

سرمایه   S1 سطح اعتماد اجتماعی بین ساکنان 

 اجتماعی 
Ahadnejad Roshti et al., 2014; Shams Pouya & 

Tavakolinia, 2015 
 S2 اعتماد به نهادهای مدیریتی

Arefipour et al., 2022; Miković et al., 2020  میزان مشارکت داوطلبانه مردم S3 

Ahadnejad Roshti et al., 2014; Niavis et al., 

2019 
 S4 ساحلی– گیری شهریمشارکت در تصمیم

; Miković et al., 2020 های اجتماعی شدت روابط بین گروه S5 

Arefipour et al., 2022; Niavis et al., 2019  میزان همکاری بین نهادهای محلی S6 

Ognibene, 2010 های غیررسمی موجود در جامعه شبکه S7 

Ahadnejad Roshti et al., 2014; Miković et al., 

2020 
 S8 انسجام و همبستگی اجتماعی

Shams Pouya & Tavakolinia, 2015; Arefipour 

et al., 2022 
 S9 پذیری اجتماعیمسئولیت

Miković et al., 2020; Arefipour et al., 2022  تبادل دانش محلی میان افراد S10 

Batista et al., 2020; Niavis et al., 2019 نهاد های مردمظرفیت مشارکت سازمان S11 
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Miković et al., 2020;  سازمانی وجود اعتماد بین S12 

Arefipour et al., 2022; Batista et al., 2020  عمومی –میزان تعامل بخش خصوصی S13 

& Basile, 2006; Niavis et al., 2019 سرمایه فرهنگی و آگاهی اجتماعی S14 

Persada et al., 2019; Small & Nicholls, 2003  

 

 

 

 

 

 

 

 

 متغیر میانجی 

 

- بعد ادراکی  P1 برداشت ذهنی از ارزش سواحل 

 P2 نگرش نسبت به حفاظت محیط زیست  Batista et al., 2020; Persada et al., 2019 شناختی

Gallagher, 2010  شناخت مخاطرات و تهدیدات ساحلی P3 

Persada et al., 2019; Small & Nicholls, 2003  معنا و هویت فرهنگی ساحل P4 

Gallagher, 2010; Sanò et al., 2010  حساسیت نسبت به تغییرات محیطی P5 

Niavis et al., 2019; Batista et al., 2020  آگاهی نسبت به حقوق شهروندی P6 

Niavis et al., 2019; Farahani & Ahmadian, 

2022 
 P7 ادراک از کیفیت مدیریت فعلی 

Niavis et al., 2019; Persada et al., 2019 سازمانی در مدیریت ساحل هماهنگی بین M1 بعد مدیریتی -

 M2 یکپارچگی قوانین و مقررات ساحلی  EEA, 2006; Farahani & Ahmadian, 2022 گذاری سیاست

Batista et al., 2020; Ahadnejad Roshti et al., 

2014 
 M3 شفافیت نهادی و پاسخگویی مدیریتی

Niavis et al., 2019; Arefipour et al., 2022 گذاری نفعان در سیاستمشارکت ذی M4 

Persada et al., 2019; Shams Pouya & 

Tavakolinia, 2015 
تمرکززدایی و واگذاری اختیار به سطح  

 محلی 

M5 

EEA, 2006; Niavis et al., 2019 های بلندمدت و یکپارچه وجود برنامه M6 

Farahani & Ahmadian, 2022; Batista et al., 

2020 
 M7 ظرفیت اجرایی نهادهای مسئول

Sanò et al., 2010; Persada et al., 2021  مدیریت تعارض میان کنشگران ساحلی M8 

Gallagher, 2010 کیفیت محیط زیستی ساحل  ایمتغیر زمینه K1 بعد کالبدی -

 K2 های موجود )آب، خاک، بستر( آلودگی Farahani & Ahmadian, 2022; Sanò et al., 2010 اکولوژیکی 

Gallagher, 2010 پذیری اکولوژیک منطقه آسیب K3 

Farahani & Ahmadian, 2022; Persada et al., 

2019 
 K4 تغییرات خط ساحلی 

Sanò et al., 2010  ظرفیت طبیعی محیط K5 

Gallagher, 2010; Persada et al., 2019 آوری اکولوژیک توان تاب K6 

Sanò et al., 2010; Farahani & Ahmadian, 2022 های ساحلی کیفیت زیستگاه K7 

Karimipour & Mohammadi, 2010; Persada et 

al., 2021 
 ایمتغیر زمینه

 

بعد   E1 میزان زیرساخت گردشگری 

های  زیرساخت

 اقتصادی
Karimipour& Mohammadi, 2010 ونقل زیرساخت حمل E2 

Mann et al., 2018; Persada et al., 2019  دسترسی به خدمات اقتصادی E3 

Karimipour & Mohammadi, 2010; Mann et al., 

2018 
 E4 های اشتغال ساحلی فرصت

Sanò et al., 2010; Farahani & Ahmadian, 2022 گذاری دولتیسرمایه E5 

Batista et al., 2020; Arefipour et al., 2022 مشارکت بخش خصوصی در توسعه ساحل E6 

Persada et al., 2019; Mann et al., 2018  پایداری معیشت محلی E7 

EEA, 2006; Niavis et al., 2019  هماهنگی میان نهادهای مسئول ساحلی  متغیر وابسته C1   استقرار نظام

مدیریت  

یکپارچه نوار  

 ساحلی خزر 

Batista et al., 2020; Arefipour et al., 2022 نفعان در مدیریت ساحلیمشارکت مؤثر ذی C2 

Niavis et al., 2019; Persada et al., 2019 های ساحلییکپارچگی تصمیمات و سیاست C3 

Gallagher, 2010;  بهبود کیفیت حفاظت محیط زیست ساحلی C4 

Sanò et al., 2010; Farahani & Ahmadian, 2022  کاهش تعارضات نهادی و کارکردی C5 

Persada et al., 2019; Miković et al., 2020 اکولوژیکی ساحل– ارتقای پایداری اجتماعی C6 

EEA, 2006; Batista et al., 2020  افزایش کارآمدی نظام مدیریت ساحلی C7 



 

 

juep.net 
 

juep.net 
 

 

 . مدل مفهومی تحقیق 1شکل 

عنوان بنیان اصلی روابط همکاری، اعتماد  بر این اساس، مدل مفهومی پژوهش بر این منطق استوار است که سرمایه اجتماعی، به

معنایی تقویت  -سو از طریق بعد ادراکیآورد. این اثر از یکو مشارکت، زمینه تأثیرگذاری بر استقرار مدیریت یکپارچه را فراهم می

های مدیریتی اثر دارد. از سوی دیگر، بعد  گذاری ساحل، بر آمادگی جامعه برای همراهی با برنامهشود؛ زیرا نحوه فهم و ارزشمی

کند. در همین حال،  گیری ترجمه میگذاری این ظرفیت اجتماعی را به سازوکارهای اجرایی، نهادی و تصمیمسیاست-مدیریتی

زنند که در آن تحقق یا عدم  های مؤثر، شرایطی را رقم میعنوان زمینههای اقتصادی بهاکولوژیکی و بعد زیرساخت-بعد کالبدی 

یابد. از این منظر، مدل پژوهش شما بر یک ارتباط خطی ساده مبتنی نیست، بلکه تصویری از  تحقق مدیریت یکپارچه معنا می

دهد که در آن کیفیت روابط اجتماعی، ادراکات جمعی، ترتیبات نهادی و بسترهای عینی توسعه و  یک نظام تعاملی را ارائه می

 کنند. گیری حکمرانی یکپارچه ساحلی نقش ایفا میزمان در شکلمحیط، هم

 پیشینه تحقیق.3

دهد که مطالعات مرتبط با مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی طی سه دهه اخیر از بررسی صرف ابعاد  مرور ادبیات پژوهش نشان می

های نهادی و تعامل میان  تدریج بر نقش سرمایه اجتماعی، حکمرانی مشارکتی، ظرفیتمحیطی فاصله گرفته و بهکالبدی و زیست

های  شناسی و علوم سیاسی مطرح شد، اما یافتهاند. اگرچه مفهوم سرمایه اجتماعی در ابتدا در حوزه جامعهنفعان تأکید کردهذی

های عمومی، مدیریت منابع مشترک ای در موفقیت سیاستکنندهتواند نقش تعیینمطالعات کلاسیک نشان داد که این مفهوم می

های پایدار روابط اجتماعی  ( سرمایه اجتماعی را ظرفیتی برخاسته از شبکه ۱۹۸6)  و حکمرانی محلی ایفا کند. در این راستا، بوردیو

گروه و  افراد  امکان دسترسی  که  میدانست  افزایش  را  منابع جمعی  به  کلمنها  اعتماد،  ۱۹۸۸)  دهد.  نقش  بر  تأکید  با  نیز   )

هنجارهای مشترک و روابط اجتماعی، سرمایه اجتماعی را عاملی مؤثر در تسهیل همکاری و افزایش ظرفیت کنش جمعی معرفی  

( با بررسی عملکرد نهادهای محلی نشان دادند که اعتماد اجتماعی، مشارکت  ۲۰۰۰( و سپس پاتنام )۱۹۹۳)  کرد. در ادامه، پاتنام 

ارتباطی، رابطه مستقیمی با کارآمدی حکمرانی و موفقیت مدیریت منابع عمومی دارند. همچنین وولکاک مدنی و شبکه   های 

های عمومی را تبیین کرد و  ها، پیوند میان سرمایه اجتماعی، توسعه اقتصادی و اثربخشی سیاست ( با توسعه این دیدگاه۱۹۹۸)

های مدیریتی را برای حل مسائل پیچیده افزایش دهد. این  تواند ظرفیت نظامنشان داد که کیفیت روابط اجتماعی و نهادی می

های بعدی درباره مدیریت مشارکتی، حکمرانی محیطی و مدیریت یکپارچه گیری بخش مهمی از پژوهشمطالعات، مبنای شکل

 . اند نواحی ساحلی بوده

عوامل  کنار سایر  را در  اجتماعی  نقش سرمایه  پژوهشگران تلاش کردند  نواحی ساحلی،  یکپارچه  ادبیات مدیریت  با گسترش 

های  مدیریتی، نهادی و محیطی مورد ارزیابی قرار دهند. مطالعات اولیه در حوزه مدیریت ساحلی نشان دادند که موفقیت برنامه

مشارکت   مسئول،  نهادهای  میان  بلکه هماهنگی  نیست،  وابسته  اداری  ساختارهای  و  قوانین  وجود  به  یکپارچه صرفاً  مدیریت 
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های  نفعان، اعتماد متقابل و همکاری میان کنشگران مختلف، شرط اساسی تحقق مدیریت پایدار است. در همین راستا، پژوهشذی

( با بررسی مشارکت صیادان در نظام مدیریت مبتنی  ۲۰۲۵)  و همکارانژانگ  اند. برای نمونه،  اخیر نیز این دیدگاه را تقویت کرده

از منابع شیلات، نشان دادند که شبکهبر حقوق بهره های اجتماعی، اعتماد و هنجارهای اجتماعی نقش مستقیمی در  برداری 

شده، اثربخشی  های مدیریتی دارند و سرمایه اجتماعی از طریق تقویت ارزش ادراک نفعان به مشارکت در نظامافزایش تمایل ذی

سازی معادلات  ای مبتنی بر مدل( در مطالعه ۲۰۲۵)  و همکاران وانگ  دهد. همچنینهای مدیریت منابع را افزایش میسیاست

آوری معیشتی های نهادی، از عوامل اصلی ارتقای تابنشان دادند که سرمایه اجتماعی و ظرفیت fs/QCA ساختاری و تحلیل

سازی  ( با استفاده از مدل۲۰۲۵)  و همکارانمحسین  جوامع ساحلی و تسهیل گذار به الگوهای توسعه پایدار هستند. از سوی دیگر،  

ذی مشارکت  و  اعتماد  ریسک،  ادراک  که  دادند  نشان  ساختاری  نظاممعادلات  عملکرد  بهنفعان،  را  شیلات  مدیریت  طور های 

های اخلاقی و رفتارهای حامی  ( با بررسی نقش ارزش ۲۰۲6)   و همکارانساتوماناتپان   دهد. همچنینمعناداری تحت تأثیر قرار می

از منابع ساحلی  زیست در میان جوامع صیادی، بر اهمیت تعامل میان ارزش محیط های اجتماعی، مشارکت محلی و حفاظت 

دهد که در ادبیات جدید، سرمایه اجتماعی دیگر صرفاً یک متغیر اجتماعی تلقی  تأکید کردند. مجموعه این مطالعات نشان می

های بنیادین حکمرانی، افزایش مشارکت، ارتقای ظرفیت نهادی و موفقیت مدیریت یکپارچه عنوان یکی از مؤلفه شود، بلکه بهنمی

 .  شودنواحی ساحلی شناخته می

شده در ایران نیز بر اهمیت سرمایه اجتماعی و سازوکارهای مشارکتی در مدیریت  های انجامالمللی، پژوهشدر کنار مطالعات بین

کرده تأکید  دادهنواحی ساحلی  قرار  بررسی  را مورد  این موضوع  ابعاد  از  تنها بخشی  و  اند، هرچند هر یک  احدنژاد رشتی  اند. 

( با بررسی عوامل اجتماعی مؤثر بر مدیریت مناطق ساحلی نشان دادند که اعتماد اجتماعی، انسجام محلی،  ۲۰۱4همکاران )

پور گیری مدیریت مشارکتی هستند. عارفینیازهای شکلترین پیشمشارکت شهروندان و همکاری میان نهادهای محلی، از مهم

( نیز با تمرکز بر پیوند میان مشارکت اجتماعی، ظرفیت نهادی و توسعه پایدار ساحلی، بیان کردند که تعامل  ۲۰۲۲و همکاران )

اثربخشی سیاست های مردممیان بخش عمومی، بخش خصوصی و سازمان ارتقای  آورد.  های مدیریتی را فراهم مینهاد، زمینه 

دهد که هرچند هر دو بر نقش سرمایه اجتماعی تأکید دارند، اما یکی بیشتر بر ابعاد اجتماعی و  مقایسه این دو پژوهش نشان می

زمان این ابعاد در یک چارچوب واحد همچنان های نهادی و حکمرانی متمرکز بوده است؛ بنابراین، ارتباط همدیگری بر ظرفیت

 .کمتر مورد توجه قرار گرفته است

اند.  گذاری نیز مطالعات متعددی بر ضرورت هماهنگی نهادی در مدیریت نواحی ساحلی تأکید کردهدر بعد حکمرانی و سیاست

پذیری اجتماعی  گیری، مسئولیت ( نشان دادند که اعتماد به نهادهای مدیریتی، تمرکززدایی در تصمیم۲۰۱۵نیا )و توکلی شمس

 و همکاراننیاویس  المللی،  های ساحلی دارند. در سطح بینو تقویت مدیریت محلی، نقش مهمی در افزایش کارآمدی سیاست

و   باتیستا .نفعان و یکپارچگی تصمیمات دانستندها، مشارکت ذی( مدیریت یکپارچه را وابسته به هماهنگی میان سازمان۲۰۱۹)

یابد که شفافیت نهادی، پاسخگویی، مشارکت کنشگران ( نیز بر این باورند که حکمرانی مؤثر زمانی تحقق می۲۰۲۰همکاران )

( با بررسی رابطه  ۲۰۲۵)  و همکارانشوئه  زمان مورد توجه قرار گیرند. در همین راستا،  صورت همزیست به محلی و حفاظت محیط

افزایی میان این دو  ، نشان دادند که هم(MSP) ریزی فضایی دریاییو برنامه (ICM) متقابل مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی

نفعان،  ها و مشارکت ذیرویکرد، ظرفیت حکمرانی ساحلی را افزایش داده و از طریق تقویت هماهنگی نهادی، انسجام سیاست

ها بیانگر آن است که موفقیت مدیریت نواحی ساحلی بیش از آنکه به کند. این یافتهزمینه استقرار مدیریت یکپارچه را فراهم می

 .نفعان بستگی داردبخشی و تعامل مستمر میان نهادها و ذیساختارهای اداری وابسته باشد، به کیفیت حکمرانی، همکاری بین

های مدیریت ساحلی  ها بر نقش عوامل ادراکی، ارزشی و اجتماعی در پذیرش و موفقیت سیاستاز سوی دیگر، گروهی از پژوهش

های  زیست، ادراک آنان از ارزش ( نشان دادند که نگرش ساکنان نسبت به حفاظت محیط ۲۰۲۱)  و همکاران پرسادا  اندتأکید کرده

ارزیابی عملکرد نهادهای مدیریتی، بر میزان مشارکت و پذیرش سیاست اثرگذار استساحلی و  ساتوماناتپان و    .های مدیریتی 

( ارزش ۲۰۲6همکاران  اهمیت  تایلند،  بررسی جوامع صیادی خلیج  با  نیز  اخلاقی، مسئولیت(  و مشارکت  های  پذیری محیطی 

دهد که سرمایه اجتماعی و حکمرانی، بدون  اجتماعی را در حفاظت از منابع ساحلی تأیید کردند. نتایج این مطالعات نشان می

توانند اثربخشی مدیریت یکپارچه را تضمین کنند و  تنهایی نمیگیری نگرش مثبت، اعتماد عمومی و پذیرش اجتماعی، بهشکل

 .های ساحلی استزمان به ابعاد اجتماعی، ادراکی و نهادی، شرط اساسی موفقیت سیاست توجه هم
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پژوهش و  مطالعات کلاسیک  مرور  نشان میدر مجموع،  اجتماعی، ظرفیتهای جدید  سرمایه  که  نهادی، حکمرانی دهد  های 

عنوان عوامل اثرگذار بر مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی معرفی  اجتماعی، هر یک بهسازمانی و ادراک  مشارکتی، هماهنگی بین

اند و شواهد  صورت مستقل یا در قالب روابط محدود بررسی کردههای پیشین این عوامل را بهاند. با این حال، اغلب پژوهششده

ها در چارچوب یک مدل منسجم و متناسب با شرایط نهادی، اجتماعی و مدیریتی نوار زمان آن تجربی اندکی درباره ارتباط هم

المللی در بسترهای جغرافیایی و نهادی متفاوت  ساحلی دریای خزر وجود دارد. افزون بر این، بخش قابل توجهی از مطالعات بین

هشی که بتواند با اتکا  ها به سواحل خزر با محدودیت همراه است. بر این اساس، انجام پژواند و تعمیم مستقیم نتایج آنانجام شده

صورت تجربی های روز، روابط میان این عوامل را در بستر نوار ساحلی خزر به به چارچوب نظری مبتنی بر ادبیات کلاسیک و یافته

ارزیابی قرار دهد، می ارتقای  مورد  برای  را  علمی لازم  را پوشش داده و شواهد  پژوهش  ادبیات  از خلأ موجود در  تواند بخشی 

 .گذاری و استقرار مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی فراهم آوردسیاست

 مواد و روش کار.4

پژوهش حاضر از نظر هدف، کاربردی و از نظر رویکرد، کمی و تبیینی است که به شیوه پیمایشی و مقطعی انجام شد. هدف  

های اجتماعی و  پژوهش، ارزیابی تجربی مدل نظری استقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار ساحلی دریای خزر با تأکید بر ظرفیت 

های مدل بود. با توجه به ماهیت مقطعی پژوهش، روابط حاصل از مدل  شده میان سازهبررسی روابط ساختاری از پیش تعیین 

عنوان »روابط و اثرات ساختاری برآوردشده« تفسیر شدند و از استنباط علیت قطعی میان متغیرها پرهیز شد. پژوهش ماهیت  به

نخست، مبانی نظری، مطالعات پیشین و   های پیمایش استخراج نشد. در مرحلهاکتشافی نداشت و سازه یا عامل جدیدی از داده

ها  ها، روابط میان سازهاسناد تخصصی مرتبط با سرمایه اجتماعی و مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی بررسی و بر اساس آنها سازه

های پرسشنامه متناسب با تعریف مفهومی و عملیاتی  ها مشخص شدند. سپس گویهو مدل مفهومی پژوهش پیش از گردآوری داده

 . هر سازه تدوین و با زمینه نوار ساحلی دریای خزر تطبیق داده شدند

کنندگان نوار ساحلی دریای خزر در سه استان گیلان، مازندران و گلستان تشکیل نفعان و استفادهجامعه آماری پژوهش را ذی

استفاده، سطح  تجربه  منافع،  با ساحل،  ارتباط  نوع  نظر  از  این جامعه  نواحی ساحلی،  ماهیت چندکارکردی  به  توجه  با  دادند. 

پنج گروه شامل ساکنان بومی نواحی ساحلی،  تخصص و میزان ارتباط با ساختارهای نهادی و مدیریتی همگن نبود. بر این اساس،  

کنندگان تفریحی و کارشناسان و متخصصان مرتبط با  صیادان، فعالان اقتصادی و خدماتی مرتبط با ساحل، گردشگران و استفاده

ن بومی و صیادان به دلیل ارتباط مستمر با محیط و  زیست ساحلی در نمونه حضور داشتند. ساکناریزی، مدیریت و محیطبرنامه

تری از تحولات اجتماعی، معیشتی و اکولوژیکی داشتند؛ فعالان اقتصادی و خدماتی بیشتر از منظر  منابع ساحلی، تجربه مستقیم

کنندگان تفریحی کیفیت برداری اقتصادی با ساحل مرتبط بودند؛ گردشگران و استفادهگذاری، گردشگری و بهرهاشتغال، سرمایه

کردند؛ و کارشناسان و متخصصان نیز دیدگاه تخصصی  محیط، دسترسی و خدمات ساحلی را از منظر استفاده مستقیم تجربه می

ها با هدف پوشش طیفی  کردند. حضور این گروهگذاری و مدیریت ساحلی را منعکس میریزی، سیاستو نهادی مرتبط با برنامه

 .برداری و مدیریت نوار ساحلی صورت گرفتبا حفاظت، بهرههای مرتبط از دیدگاه

نفعان و دشواری دسترسی به همه  گیری جامع از تمامی ذیبا توجه به گستردگی جغرافیایی جامعه آماری، فقدان چارچوب نمونه 

ها در نواحی انجام شد. گردآوری داده (Convenience Sampling) گیری به روش غیراحتمالی در دسترساعضای جامعه، نمونه

ای که در استان گیلان، آستارا، بندر انزلی و رودسر؛ در استان مازندران، رامسر،  گونهساحلی منتخب سه استان صورت گرفت؛ به

های گردآوری داده در نظر گرفته شدند.  عنوان محدودهنوشهر، محمودآباد و بابلسر؛ و در استان گلستان، بندرترکمن و گمیشان به

گویانی با  هایی از غرب، میانه و شرق نوار ساحلی جنوبی دریای خزر و حضور پاسخها امکان پوشش بخشانتخاب این محدوده

 .های متفاوت اجتماعی، اقتصادی، گردشگری، معیشتی و اکولوژیکی را فراهم ساختزمینه 

پژوهش شامل   از استان  ۱۰۰منظور ایجاد پوشش متوازن جغرافیایی،  گو بود که بهپاسخ  ۳۰۰نمونه نهایی  از هر یک  های  نفر 

نفر از فعالان    ۲۰نفر از صیادان،    ۲۰نفر از ساکنان بومی،    ۲۰گیلان، مازندران و گلستان در آن حضور داشتند. در هر استان نیز  

نفر از کارشناسان و متخصصان مرتبط با حوزه ساحلی    ۲۰کنندگان تفریحی و  نفر از گردشگران و استفاده  ۲۰اقتصادی و خدماتی،  

نفر بود. این توزیع با هدف حضور متوازن    6۰گو شامل  در نمونه قرار گرفتند. در نتیجه، در کل نمونه هر یک از پنج گروه پاسخ

های مختلف در نمونه انجام شد و به معنای تخصیص متناسب با حجم واقعی جمعیت هر گروه در سه استان نیستدیدگاه
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 نفعگویان پژوهش به تفکیک استان و گروه ذی توزیع پاسخ  -2جدول 

 گوگروه پاسخ  گیلان مازندران  گلستان کل

 ساکنان بومی ۲۰ ۲۰ ۲۰ 6۰

 صیادان  ۲۰ ۲۰ ۲۰ 6۰

 فعالان اقتصادی و خدماتی  ۲۰ ۲۰ ۲۰ 6۰

 کنندگان تفریحیگردشگران و استفاده  ۲۰ ۲۰ ۲۰ 6۰

 کارشناسان و متخصصان  ۲۰ ۲۰ ۲۰ 6۰

 جمع  ۱۰۰ ۱۰۰ ۱۰۰ ۳۰۰

های پژوهش در درجه نخست بیانگر روابط ساختاری برآوردشده گیری غیراحتمالی در دسترس، یافتهبا توجه به استفاده از نمونه 

های گیلان، مازندران و گلستان باید  نفعان نوار ساحلی استاندر نمونه مورد مطالعه هستند؛ بنابراین، تعمیم نتایج به تمامی ذی

نفع نبود و مدل ساختاری بر های ذیها، شهرها یا گروهبا احتیاط صورت گیرد. همچنین، هدف پژوهش مقایسه آماری استان

ها انجام  رو، توزیع متوازن نمونه با هدف افزایش پوشش جغرافیایی و تنوع دیدگاهبرآورد شد. ازایننفری    ۳۰۰اساس کل نمونه  

 .شودها محسوب نمیها یا گروهگرفت و مبنایی برای استنباط تفاوت آماری میان استان

عنوان یکی از ملاحظات اولیه مورد استفاده قرار ها تنها بهگویان به تعداد گویهدر تعیین کفایت حجم نمونه، نسبت تعداد پاسخ

گویه بود و نسبت   ۵۰ها، مسیرهای ساختاری و پیچیدگی مدل نیز مورد توجه قرار گرفت. پرسشنامه شامل  گرفت و تعداد سازه

 ,.Hair et al) عنوان یکی از معیارهای اولیه تعیین حجم نمونه در نظر گرفته شدگو به ازای هر گویه بهپاسخ  ۱۰تا    ۵حدود  

2019; Sarstedt et al., 2022; Kline, 2023)  داد. افزون بر این، با توجه گو را نشان میپاسخ  ۵۰۰تا    ۲۵۰ای بین  که دامنه

سازه تعدد  دربه  پایدار  برآوردهای  به  دستیابی  ضرورت  و  غیرمستقیم  و  مستقیم  مسیرهای  وجود  پنهان،  ،  PLS-SEM های 

گذاری شد. بر این اساس و با در نظر گرفتن احتمال ناقص یا غیرقابل استفاده  پرسشنامه معتبر هدف  ۳۰۰دستیابی به حداقل  

پرسشنامه کامل و معتبر وارد تحلیل نهایی   ۳۰۰پرسشنامه توزیع شد که پس از بررسی و پالایش،    ۳۱۰ها،  بودن بخشی از پاسخ

 (.Memon et al., 2020)  نیز همخوانی داشت PLS-SEM شناختی مطالعات مبتنی برشدند. این حجم نمونه با ملاحظات روش 

های  های آن با اتکا به مبانی نظری، مطالعات پیشین و شاخصگویه بود که گویه  ۵۰ای شامل  ها پرسشنامهابزار گردآوری داده

مرتبط با سرمایه اجتماعی و مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی استخراج و متناسب با شرایط نوار ساحلی دریای خزر تنظیم شدند.  

سازه ادراکیپرسشنامه  بعد  اجتماعی،  سرمایه   اکولوژیکی،–کالبدی  بعد   گذاری،سیاست-مدیریتی  بعد   شناختی، -های 

های هر سازه و منابع  گرفت. منشأ نظری گویهت یکپارچه نوار ساحلی را دربر میمدیری  نظام   استقرار   و   اقتصادی  هایزیرساخت 

های پژوهش مشخص شده است. پیش از اجرای نهایی، روایی صوری ها و گویهمورد استفاده در تدوین آنها در جدول شاخص

زیست و سرمایه اجتماعی بررسی ریزی و مدیریت نواحی ساحلی، محیطپرسشنامه با استفاده از دیدگاه متخصصان حوزه برنامه

فهم بودن، تناسب با مفهوم مورد سنجش و نبود ابهام مورد بازبینی قرار گرفتند. پس از گردآوری ها از نظر وضوح، قابلشد و گویه

مورد بررسی قرار   گیری، شامل بارهای عاملی، روایی همگرا و روایی واگرا،ها از طریق ارزیابی مدل اندازهها نیز اعتبار سازهداده

گویان واحد، با یک ابزار و در یک مقطع زمانی گردآوری شدند،  های پژوهش از پاسخهای تمامی سازهبا توجه به اینکه داده.  گرفت

عاملی هارمن با ورود  نیز بررسی شد. بدین منظور، آزمون تک (Common Method Bias)  احتمال سوگیری روش مشترک

کند. از آنجا که این  ها را تبیین میدرصد از واریانس کل گویه  4۳گویه انجام گرفت. نتایج نشان داد عامل نخست    ۵۰زمان  هم

از آستانه   پاسخ  ۵۰مقدار کمتر  بر  غلبه یک عامل عمومی  از  غالب  درصد است، شواهدی  ها و وجود سوگیری روش مشترک 

مشاهده نشد 

 عاملی هارمن برای بررسی سوگیری روش مشترک نتایج آزمون تک   -3جدول 

 آزمون  نتیجه معیار ارزیابی  شده عامل نخست واریانس تبیین

 عاملی هارمن تک عدم غلبه سوگیری روش مشترک  ۵۰%کمتر از   %4۳
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انجام شد. ابتدا   SmartPLS افزارسازی معادلات ساختاری مبتنی بر حداقل مربعات جزئی در نرمها با استفاده از مدلتحلیل داده

اندازه پایایی ترکیبی مدل  از طریق بررسی بارهای عاملی، آلفای کرونباخ،  میانگین واریانس    (، CR) گیری با رویکرد تأییدی و 

گیری، مدل ساختاری با بررسی ضرایب مسیر و و روایی واگرا ارزیابی شد. پس از تأیید کفایت مدل اندازه (AVE) شدهاستخراج 

 و عامل تورم واریانس (Q²) بینیتوان پیش (،f²) اندازه اثر (،R²) های ضریب تعییناسترپ و شاخصمعناداری آنها از طریق بوت

(VIF) شده بررسی و سپس روابط ساختاری  های از پیش تعریفهای سازهمورد ارزیابی قرار گرفت. بدین ترتیب، ابتدا کفایت سنجه

 . ها آزمون شدندبرآوردشده میان سازه

 مطالعهمورد   محدوده.1.4

ساحل  محدوده نوار  پهنه  شامل  گ  یایدر  یمطالعه  استان  سه  از  م  لان،یخزر  گلستان  و  درباشدیمازندران  به   یای.  عنوان خزر 

)متوسط   لومتریک  4۸۰تا    ۲۰۸  انیم  یو عرض  لومتریک  ۱۲۰۰تا    ۱۰۳۰حدود    یطول  یجهان، دارا  یداخل  یآب  کرهیپ   نیتربزرگ

 لومترمربعیهزار ک  ۳۷۸آن    یبیاز تراز آب آزاد قرار دارد و مساحت تقر  ترنییپا  متر  ۲۷( است؛ سطح آب آن در حدود  لومتریک  ۳44

درصد    ۸۳/۲مربع معادل    لومتریک  6۱,46۵مازندران و گلستان با مجموع وسعت حدود    لان،یگ  ی . سه استان شمالشودیبرآورد م

 (. Ramezani & Taleghani, 2013اند )مساحت کشور را به خود اختصاص داده

 
 : محدوده نوار ساحلی خزر 2 شکل

 تحقیق   های یافته.  5

مییافته ارائه  »استنباطی«  و  »توصیفی«  بخش  دو  در  پژوهش  این  ویژگیهای  نخست،  بخش  در  جمعیتشود.  شناختی  های 

گردد تا تصویری شفاف از ترکیب جامعه آماری و زمینه اجتماعی تحلیل فراهم شود. این مرحله به دهندگان گزارش میپاسخ

سازی و  کند. در بخش دوم، تحلیل استنباطی مبتنی بر مدلها کمک میها و نگرشهای احتمالی  در برداشتدرک بهتر تفاوت

 های پژوهش ارائه خواهد شد. روابط میان مؤلفه

 دهندگانتحلیل توصیفی پاسخ  .1.5

تری از  دهندگان از نظر جنسیت، سن و تحصیلات متنوع بوده و امکان تحلیل جامعدهد که ترکیب پاسخنتایج توصیفی نشان می

ها را فراهم ساخته استدیدگاه
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 دهندگان شناختی پاسخهای جمعیت. توزیع ویژگی4جدول 

 شاخص  طبقه درصد 

 جنسیت بانوان  ۲4٫6

 آقایان  ۷۵٫4

 سن  سال   ۲۵تا  ۱۸ بیشترین فراوانی 

 سال  4۵تا  ۳6 فراوانی بالا 

 تحصیلات  کارشناسی  44٫۲

 سایر مقاطع  درصد کمتر 

دهند. از نظر سنی، بیشترین درصد را بانوان تشکیل می  ۲4٫6دهندگان را آقایان و  درصد پاسخ  ۷۵٫4آمده،  دستبراساس نتایج به

سال بوده است. همچنین، سطح تحصیلات غالب در نمونه، مقطع کارشناسی    4۵تا    ۳6سال و    ۲۵تا    ۱۸های  فراوانی مربوط به گروه

های  های پژوهش بر پایه مشارکت طیف متنوعی از گروهدهد که دادهدرصد است. این پراکندگی آماری نشان می  44٫۲با سهم  

 اجتماعی گردآوری شده است. 
 . آمار توصیفی متغیرهای تحقیق 5جدول 

 متغیر میانگین  انحراف معیار  کمینه بیشینه

 سرمایه اجتماعی ۳٫۷4 ۰٫6۵ ۲٫۱۰ 4٫۹۰

 معنایی -ادراکی ۳٫۵۲ ۰٫6۱ ۱٫۹۰ 4٫۸۰

 اکولوژیکی - کالبدی ۳٫۲۱ ۰٫۷۳ ۱٫6۰ 4٫6۰

 زیرساختی-اقتصادی ۳٫۳۵ ۰٫۷۰ ۱٫۸۰ 4٫۸۰

 گذاری سیاست-مدیریتی ۳٫۱۹ ۰٫66 ۱٫۸۰ 4٫۷۰

 مدیریت یکپارچه ساحلی  ۳٫4۵ ۰٫6۹ ۱٫۷۰ 4٫۸۰

  ۳٫۷4دهد، بالاترین میانگین مربوط به متغیر »سرمایه اجتماعی« با مقدار  نشان می  ۵در جدول    های توصیفیگونه که دادههمان

»مدیریتی به  متعلق  میانگین  کمترین  مقدار  سیاست-و  با  متغیرها    ۳٫۱۹گذاری«  مقادیر  بیشینه  و  کمینه  بین  فاصله  است. 

میانگین متغیرها همگی بالاتر از مقدار دهندگان در ابعاد مختلف است. به طور کلی،  دهنده وجود تنوع بالا میان نگرش پاسخنشان

از دیدگاه جامعه آماری است، با این حال حوزه ( قرار گرفته ۳متوسط نظری ) بُعد  اند که بیانگر وضعیت نسبتاً مناسب در هر 

 . گذاری« نیازمند توجه بیشتر هستندسیاست-اکولوژیکی« و »مدیریتی -»کالبدی

 تحلیل یافته های استنباطی  .2.5
مدل اندازه گیری تحقیق به همراه پایایی و روایی همگرا 

 گیری پژوهش، پایایی و روایی همگرا ارزیابی مدل اندازه -6جدول 

 AVE  CR  سازه  شاخص  بار عاملی  آلفای کرونباخ 

۰٫6۳4 ۰٫۹6۱ ۰٫۹۵6 ۰٫۸4۷ S1  

 

 

 

 

 

 سرمایه اجتماعی

۰٫۸۰۳ S2 

۰٫۷۹۸ S3 

۰٫۸۱۲ S4 

۰٫۸4۱ S5 

۰٫۸۲۵ S6 

۰٫۷۹۱ S7 

۰٫۸6۳ S8 

۰٫۸۱۸ S9 

۰٫۸۲6 S10 

۰٫۷۷۸ S11 

۰٫۸۰6 S12 
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۰٫۷۸۹ S13 

۰٫۸4۲ S14 

۰٫6۸۲ ۰٫۹۳۸ ۰٫۹۲۷ ۰٫۸۳۸ P1  

 

 

 معنایی-بعد ادراکی 

۰٫۸۵6 P2 

۰٫۸۰۲ P3 

۰٫۸۳۱ P4 

۰٫۸۱4 P5 

۰٫۷۹۷ P6 

۰٫۷۷4 P7 

۰٫6۷۵ ۰٫۹4۱ ۰٫۹۳۳ ۰٫۸۰6 M1  

 

 گذاری سیاست- بعد مدیریتی
۰٫۷۹۱ M2 

۰٫۸۲۲ M3 

۰٫۸44 M4 

۰٫۷۸۵ M5 

۰٫۸۱۲ M6 

۰٫۸۰۱ M7 

۰٫۷۷6 M8 

۰٫6۵4 ۰٫۹۳۰ ۰٫۹۱۸ ۰٫۸۰4 K1  

 

 

 اکولوژیکی -بعد کالبدی

۰٫۷۸۲ K2 

۰٫۷۹6 K3 

۰٫۷۷۱ K4 

۰٫۸۲6 K5 

۰٫۸۰۸ K6 

۰٫۷۹۲ K7 

۰٫66۸ ۰٫۹۳۵ ۰٫۹۲4 ۰٫۸۱۷ E1  

 

 

 های اقتصادیبعد زیرساخت

۰٫۷۹۸ E2 

۰٫۸۲۹ E3 

۰٫۸۰۷ E4 

۰٫۷۸4 E5 

۰٫۸۳۳ E6 

۰٫۸۰۱ E7 

۰٫6۹۱ ۰٫۹4۲ ۰٫۹۳۱ ۰٫۸۲۸ C1  

 

 

استقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار  

 ساحلی خزر 

۰٫۸46 C2 

۰٫۸۱4 C3 

۰٫۸۵۳ C4 

۰٫۸۰۵ C5 

۰٫۸۳۷ C6 

۰٫۸۲۱ C7 

  یمطلوب  یریگاندازه  تیفیپژوهش از ک  یهاها و شاخصسازه  یکه تمام  دهد ینشان م  (6ی)جدولریگمدل اندازه  ی ابیارز  جینتا

  ی تمام یعامل  ی. در گام نخست، بارهاباشندیرا دارا م یورود به مرحله آزمون مدل ساختار یلازم برا طیبرخوردار هستند و شرا

مطلوب   ییبا سازه متناظر و توانا  هیمناسب هر گو  یهمبستگ  انگریکه ب  یموضوع   اند؛ته فراتر رف  ۰٫۷۰ها از مقدار آستانه  شاخص

  ی بازنگر  ای حذف    ازمندیپرسشنامه ن  یهااز شاخص   کیچیکه ه  دهدینشان م  افتهی  نیمفهوم مورد سنجش است. ا  نیی آن در تب

  ، یمورد بررس  ی هاسازه  انیم  در.  اندکرده  فا یا  وهش پنهان پژ  یرهایمتغ  یریگدر اندازه  یسهم قابل قبول  ها هیگو  ینبوده و تمام 
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  نی، بالاتر۰٫6۳4شده  استخراج   انسیوار  نیانگیو م  ۰٫۹6۱  یب یترک  ییای ، پا۰٫۹۵6کرونباخ    یاز آلفا  یبا برخوردار  یاجتماع   هیسرما

  ، یرمرتبط با اعتماد، مشارکت، همکا  یهاکه شاخص  دهد ینشان م   ج ینتا  ن یرا به خود اختصاص داده است. ا  ی انسجام درون  زانیم

  ی را با دقت قابل قبول  یاجتماع   هیاند مفهوم سرمابرخوردار بوده و توانسته   یمناسب  ییاز همگرا  ،ی اجتماع   یهاانسجام و شبکه 

  ۰٫۸6۳( با مقدار  یاجتماع   ی)انسجام و همبستگ  S8به شاخص    یبار عامل  نیشتریسازه ب  نیدر ا  ن،یکنند. همچن  یریگاندازه

خزر است. پس   یدر نوار ساحل  یاجتماع   هیمفهوم سرما  نییدر تب  یبرجسته انسجام اجتماع   شدهنده نق اختصاص دارد که نشان 

( با  یاجتماع  ی و آگاه یفرهنگ هی)سرما  S14و  ۰٫۸4۷ ی ساکنان( با بار عامل نیب ی )سطح اعتماد اجتماع  S1 یهااز آن، شاخص

نهاد(  مردم  یهامشارکت سازمان  تی)ظرف  S11سازه مربوط به شاخص    نیا  ی بار عامل  نیقرار دارند. در مقابل، کمتر  ۰٫۸4۲مقدار  

برخوردار است، اما همچنان از حداقل   یکمتر  نییاز قدرت تب  هاه ی گو  ریشاخص نسبت به سا  ن یاست. هرچند ا  ۰٫۷۷۸با مقدار  

  تواند ینهاد ممردم  یهانقش سازمان  تیکه تقو  دهدینشان م  تیوضع  نیندارد. ا  یفراتر بوده و حذف آن ضرورت  شدهرفتهیپذ  اریمع

                                                                                                           باشد. یساحل ینواح  یاجتماع  هیسرما ی مهم در ارتقا یهاتیاز اولو یکی

  یآلفا  ریکه مقاد   یاگونه قرار دارند؛ به  یمطلوب   تیهمگرا در وضع  ییو روا  یی ای پا  یهاشاخص  زین  معنایی -ی سازه بعد ادراک  در

سازه به    ن یا  یبار عامل  نیشتریبه دست آمده است. ب  ۰٫6۸۲و   ۰٫۹۳۸،  ۰٫۹۲۷برابر با    بیترتبه  AVEو    یبیترک  یی ای کرونباخ، پا

در   یستیزطیمح  یهانگرش   تیاهم  انگریتعلق دارد که ب  ۰٫۸۵6( با مقدار  ستیز  طیمح  ت)نگرش نسبت به حفاظ  P2شاخص  

(  یفعل  تیریمد  تیفی)ادراک از ک  P7شاخص    گر،ید  یاست. در سو  یساحل  ینواح  تیریادراک شهروندان نسبت به مد  یریگشکل

دهنده وجود تفاوت  نشان  تواندیکه م  یموضوع  ؛سازه به خود اختصاص داده است  نیمقدار را در ا نیترنییپا ۰٫۷۷4  ی با بار عامل

                                                                                                            .  موجود باشد  یتیریدهندگان از عملکرد نظام مد پاسخ یابیدر ارز

  یی ای، پا ۰٫۹۳۳کرونباخ    یاست. مقدار آلفا  یریگمناسب مدل اندازه  تیکفا  انگریب  زین  یگذاراستسی-یتیریسازه بعد مد  یبررس

برخوردار است.   ی مطلوب  ییسازه از ثبات و همگرا  نیکه ا  دهد ینشان م   ۰٫6۷۵شده  استخراج   انسیوار  نیانگیو م  ۰٫۹4۱  یبیترک

 فا یسازه ا  نیا  نیینقش را در تب  نیشتریب  ۰٫۸44  ی( با بار عاملیگذاراست ینفعان در سی)مشارکت ذ  M4شاخص    ان،یم  نیدر ا

الگو   نیرا دارد. ا ی بار عامل نیکمتر ۰٫۷۷6( با مقدار یکنشگران ساحل انی تعارض م  تیری)مد M8که شاخص  یدر حال  کند؛یم

د  انگریب از  است که  ذپاسخ  دگاهیآن  فرآ  نفعانیدهندگان، مشارکت  اهم   یگذاراستیس  ندیدر  به سا  یشتریب  تی از   رینسبت 

                                         .       دارد ازین شتریو توجه ب تیتعارض همچنان به تقو تیریبرخوردار است و در مقابل، مد ی تیریمد  یهامؤلفه 

  ن یا  ی بار عامل   نیاند. بالاترهمگرا در سطح مطلوب قرار گرفته  یی و روا  ییای پا  یهاشاخص  زین   یکاکولوژی-یسازه بعد کالبد  در

ساحل را در    ی عیطب  ی هایژگیو   کننده نییاست که نقش تع  ۰٫۸۲6( با مقدار  طیمح  یعیطب  تی)ظرف  K5سازه مربوط به شاخص  

مقدار را  نیترنییپا ۰٫۷۷۱ ی( با بار عاملیخط ساحل  راتیی)تغ  K4. در مقابل، شاخص دهد ینشان م یکیاکولوژ تیوضع یابیارز

از مع  نیکسب کرده است. هرچند ا از قدرت  مؤلفه  ریبا سا  سه یفراتر است، اما در مقا  شدهرفته یپذ  یارهایشاخص همچنان  ها 

                                          .   باشد نده یآ یتیریمد  یهارنامهمطالعات و ب ی اصل یاز محورها یکی تواندیبرخوردار بوده و م  یکمتر نییتب

ز  سازه آلفا  زین  ی اقتصاد  یهارساختیبعد  پا ۰٫۹۲4کرونباخ    یبا  با    AVEو    ۰٫۹۳۵  یبیترک  ییای،  ک  ۰٫66۸برابر   ت یفیاز 

  ۰٫۸۳۳  یدر توسعه ساحل( با بار عامل  ی)مشارکت بخش خصوص  E6سازه، شاخص    نیبرخوردار است. در ا  یمناسب  یریگاندازه

را به   یبار عامل   نیکمتر  ۰٫۷۸4( با مقدار  یدولت  یگذارهی)سرما  E5داشته و شاخص    یبعد اقتصاد  نییسهم را در تب  نیشتریب

 ینواح  یدر توسعه اقتصاد  یدهندگان، نقش بخش خصوصپاسخ  دگاهیکه از د  دهدینشان م  افتهی  نیخود اختصاص داده است. ا

 ی نوار ساحل  کپارچهی  تیر یسازه استقرار نظام مد  ت،ینها  در.شده است یابیدولت ارز میمستق یگذارهیتر از سرمابرجسته  یساحل

 ان یهمگرا را در م  ییروا  زانیم  نی، بالاتر۰٫6۹۱برابر با    AVEو    ۰٫۹4۲  یبیترک  ییا ی، پا۰٫۹۳۱کرونباخ    یآلفا  ریبا مقاد  زی خزر ن

( با  یساحل  ستیز  طیمح  تحفاظ  تیفی)بهبود ک  C4سازه به شاخص    نیا  ی بار عامل  نیشتری. ب دهدیپژوهش نشان م   ی هاسازه

است. در    ی ساحل  ینواح  کپارچهی  تیریدر تحقق مد  ستیز  طیحفاظت مح  یمحور  گاه یجا  انگریتعلق دارد که ب  ۰٫۸۵۳مقدار  

سازه را دارد، هرچند همچنان   نیا  ی بار عامل  نیترنییپا  ۰٫۸۰۵( با مقدار  یو کارکرد  ی)کاهش تعارضات نهاد  C5مقابل، شاخص  

                                                                                                                                                          . برخوردار است یوبمطل نییاز قدرت تب

  انسیوار  نیانگیم  ریو مقاد  ۰٫۷۰  شدهرفتهیمراتب بالاتر از حداقل مقدار پذها بهسازه  یتمام  یبی ترک  ییا یکرونباخ و پا  یآلفا  ریمقاد

  ن یاند. افراتر رفته   ۰٫۷۰ها از مقدار  شاخص  یعامل  یبارها  یتمام   ن، یهستند. افزون بر ا  ۰٫۵۰از    شیب  یهمگ  زیشده ناستخراج 
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  ی مناسب  ندگانیها نمامطلوب برخوردار بوده، شاخص  یهمگرا  یی و روا  یی ای پژوهش از پا  یریگآن است که مدل اندازه  انگر یب  جینتا

پژوهش برخوردارند   یهاهیو آزمون فرض  یمدل ساختار  لیادامه تحل  یبرا  یکاف   تیفیها از کمربوطه هستند و داده  یهاسازه  یبرا

  . 
  (HTMT)همسانی -های پژوهش بر اساس معیار نسبت ناهمسانیروایی واگرای سازه-7جدول 

ICZM EI KE MP PM SC  سازه 
 

    — SC  
   — ۰٫۷6۲ PM 

 
  — ۰٫۷4۸ ۰٫۷۳۵ MP 

 
 — ۰٫۷۲6 ۰٫۷۱۹ ۰٫6۸4 KE 

 
— ۰٫۷۳۸ ۰٫۷۵۳ ۰٫۷۱۲ ۰٫۷۰۱ EI 

— ۰٫۷6۸ ۰٫۷46 ۰٫۸۱۲ ۰٫۷۷4 ۰٫۷۸۱ ICZM 

قرار   ۰٫۸۱۲تا   ۰٫6۸4  دامنه  در  پژوهش  هایسااازه میان  همسااانی-دهد که مقادیر نساابت ناهمسااانینشااان می ۷  نتایج جدول

گیری تأیید  کمتر هساااتند؛ بنابراین، روایی واگرای مدل اندازه ۰٫۸۵کارانه اند. تمامی ضااارایب از مقدار آساااتانه محافظهگرفته

پوشاانی نامطلوبی میان متغیرهای پنهان گیری کرده و همشاود. به بیان دیگر، هر ساازه از نظر تجربی مفهوم متمایزی را اندازهمی

  نوار یکپارچه  مدیریت  نظام  اساتقرار و  گذاریسایاسات-های بعد مدیریتیمیان ساازه HTMT بیشاترین مقدار. شاودمشااهده نمی

گذاری، هماهنگی  دهد که کیفیت سایاساتبه دسات آمده اسات. این رابطه نسابتاً قوی نشاان می ۰٫۸۱۲برابر با    خزر  سااحلی

تر از حد حال، مقدار حاصل همچنان پاییننهادی و ظرفیت اجرایی، ارتباط نزدیکی با استقرار نظام مدیریت یکپارچه دارند؛ بااین

- بحرانی اساات و تمایز مفهومی دو سااازه حفظ شااده اساات. کمترین مقدار نیز به رابطه میان ساارمایه اجتماعی و بعد کالبدی

 .  دهداختصاص دارد که استقلال بیشتر این دو مفهوم را بازتاب می ۰٫6۸4با ضریب  اکولوژیکی

 

ای و استقرار شامل روابط میان سرمایه اجتماعی، ابعاد میانجی، متغیرهای زمینه SmartPLS مدل ساختاری پژوهش در محیط -3شکل

 نظام مدیریت یکپارچه نوار ساحلی خزر

سااازی معادلات ساااختاری مبتنی بر های اصاالی را در چارچوب مدل، ساااختار کلی مدل پژوهش و روابط میان سااازه.  ۳ کلشاا

عنوان متغیر مساااتقل اصااالی، به (SC) دهد. در این مدل، سااارمایه اجتماعینمایش می (PLS-SEM) حداقل مربعات جزئی
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-و مدیریتی (PM) شاناختی-عنوان متغیر وابساته، ابعاد ادراکیبه (ICZM) اساتقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار سااحلی خزر

عنوان  به (EI) های اقتصاادیو زیرسااخت (KE) اکولوژیکی–عنوان متغیرهای میانجی و ابعاد کالبدیبه (MP) گذارییاساتسا

گیری شاده  ها( اندازهپذیر )گویههای مشااهدهای از شااخصاند. هر ساازه از طریق مجموعهای در نظر گرفته شادهمتغیرهای زمینه

                                              .ها در کنار هر شاخص ارائه شده و همگی در دامنه قابل قبول قرار دارنداست که بارهای عاملی آن

دهند. بر این اسااس، سارمایه اجتماعی علاوه بر اثر  های پنهان را نشاان میشاده روی مسایرها، شادت روابط میان ساازهضارایب درج

ای  ای نیز اثرگذار اسات. همچنین، متغیرهای میانجی و زمینه مساتقیم بر اساتقرار نظام مدیریت یکپارچه، بر ابعاد میانجی و زمینه

دهند. مقدار ای از روابط مساتقیم و غیرمساتقیم را تشاکیل میهر یک ساهمی در تبیین متغیر وابساته دارند و در مجموع شابکه

درصاد از تغییرات اساتقرار   ۸۵٫۷دهد که بیانگر آن اسات حدود  را نشاان می (R²) شاده در ساازه وابساته، ضاریب تعییندرج ۰.۸۵۷

شاود. این مقدار، حاکی از قدرت تبیین  های واردشاده در مدل تبیین مینظام مدیریت یکپارچه نوار سااحلی خزر توساط ساازه

شاکل حاضار بیانگر آن اسات که مدل  . شاده در توضایح پدیده مورد مطالعه اساتبسایار مناساب مدل و کفایت متغیرهای انتخاب

ای و پیشانهادی از سااختاری منساجم برخوردار بوده و ارتباط منطقی میان متغیر مساتقل، متغیرهای میانجی، متغیرهای زمینه

های پژوهش و تحلیل روابط ای که مبنای لازم برای آزمون فرضاایهگونهدهد؛ بهصااورت یکپارچه نمایش میمتغیر وابسااته را به

 .سازدها را فراهم میساختاری میان سازه

 ارزیابی مدل ساختاری پژوهش .3.5

ها، توان تبیین متغیرهای گیری، ارزیابی مدل ساختاری با هدف سنجش کیفیت روابط میان سازهپس از تأیید کفایت مدل اندازه

بینی و بین، ضارایب تعیین، قدرت پیشهای پیشخطی میان ساازهبینی مدل انجام شاد. در این مرحله، همزا و قابلیت پیشدرون

های برازش کلی مدل مورد توجه قرار گرفت تا مشاخص شاود سااختار اندازه اثر هر مسایر بررسای گردید. افزون بر این، شااخص

شده از نواحی ساحلی دریای خزر سازگار استهای گردآوریپیشنهادی تا چه اندازه با داده
 های ارزیابی مدل ساختاری پژوهششاخص -8جدول 

 سازه  کد  f² Q² R² VIF ارزیابی

 سرمایه اجتماعی SC ۱٫۸۹ ا ا ۰٫۳6 خطی مطلوب اثر قوی و هم

 شناختی -بعد ادراکی  PM ۲٫۰۷ ۰٫۵4۱ ۰٫۳6۲ ۰٫۲۸ بینی متوسط رو به قویقدرت تبیین و پیش

 گذاری سیاست– بعد مدیریتی MP ۲٫۲۳ ۰٫6۲4 ۰٫4۰۸ ۰٫۳۲ قدرت تبیین و اثرگذاری نسبتاً قوی 

 اکولوژیکی –بعد کالبدی KE ۱٫۹6 ۰٫۵۷۳ ۰٫۳۸4 ۰٫۲4 قدرت تبیین متوسط و اثرگذاری قابل قبول

 های اقتصادیبعد زیرساخت EI ۲٫۱۱ ۰٫6۱۷ ۰٫4۲۵ ۰٫۲۷ بینی و اثرگذاری مناسب قدرت پیش

 استقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار ساحلی خزر  ICZM ۲٫4۸ ۰٫۸۵۷ ۰٫۵۸۹ ا بینی بسیار قوی قدرت تبیین و پیش

قرار   ۲٫4۸تا   ۱٫۸۹های پژوهش در دامنه ساازه VIF دهد که مقادیرنشاان می   ۸در جدول    نتایج بررسای شااخص تورم واریانس

خطی شااادید  هساااتند؛ بنابراین، هم ۳٫۳کارانه تر از معیار محافظهو حتی پایین ۵مراتب کمتر از حد بحرانی  دارند. این ارقام به

 دهد سارمایه اجتماعی، ابعاد ادراکیشاود. این نتیجه اهمیت زیادی دارد، زیرا نشاان میبین مشااهده نمیمیان متغیرهای پیش

اند، مفهوم یکساانی را  کدیگر مرتبطی  با  اگرچه  اقتصاادی،  هایزیرسااخت و  اکولوژیکی-کالبدی  گذاری،سایاسات-مدیریتی  ،شاناختی

مقدار ضاریب تعیین برای  .  کنند و هر کدام ساهم متمایزی در توضایح اساتقرار مدیریت یکپارچه ساواحل خزر دارندبازنمایی نمی

درصااد از   ۸۵٫۷اند  اساات. بر این اساااس، مجموعه متغیرهای واردشااده در مدل توانسااته ۰٫۸۵۷برابر با   ICZM سااازه وابسااته

تغییرات اساتقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار سااحلی خزر را توضایح دهند. این مقدار از قدرت تبیین بسایار بالای مدل حکایت 

تواند تحت تأثیر مانده تغییرات میحال، نباید آن را صارفاً نشاانه حل کامل مساائل مدیریتی ساواحل دانسات. بخش باقیدارد؛ بااین

های اجرایی، تعارض منافع ساازمانی، شارایط اقلیمی و رخدادهای محیطی عواملی مانند قوانین ملی، تغییرات سایاسای، محدودیت

 .اندگیری نشدهناپذیر باشد که در مدل حاضر مستقیماً اندازهبینیپیش

، بیشااترین میزان  ۰٫6۲4برابر   R² با  گذاریساایاساات-ای نیز معنادارند. بعد مدیریتیضاارایب تعیین متغیرهای میانجی و زمینه

گذاری هماهنگ در ساواحل خزر  گیری سایاساتدهد. این یافته بیانگر آن اسات که شاکلتبیین را پس از متغیر وابساته نشاان می

های نفعان وابساته اسات. بعد زیرسااختتا حد زیادی به کیفیت سارمایه اجتماعی، اعتماد میان کنشاگران و مشاارکت واقعی ذی
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های اقتصااادی ساااحل بدون ارتباط با  دهد ظرفیتنیز از جایگاه مهمی برخوردار اساات و نشااان می ۰٫6۱۷اقتصااادی با مقدار 

-گذاری هماهنگ و مشاارکت بخش عمومی و خصاوصای قابل تقویت نیسات. در مقابل، بعد ادراکیهای اجتماعی، سارمایهشابکه

زا دارد، هرچند همین مقدار نیز متوسط رو به قوی محسوب  های درونکمترین مقدار را در میان سازه ۰٫۵4۱برابر  R² با  معنایی

گیرد و شاود. برداشات مردم از ارزش سااحل، هویت مکانی و ضارورت حفاظت محیطی تنها با اقدامات مدیریتی شاکل نمیمی

 .تجربه زیسته، فرهنگ محلی و سابقه تعامل جامعه با محیط نیز در آن نقش دارند

بینی برخوردار اسات. بالاترین  زا مثبت و بالاتر از صافر هساتند؛ بنابراین، مدل از قابلیت پیشهای درونبرای همه ساازه Q² مقادیر

بینی قابل توجه مدل را نشااان اختصاااص دارد که قدرت پیش  ۰٫۵۸۹به اسااتقرار نظام مدیریت یکپارچه با ضااریب  Q² مقدار

ساازد که در ساواحل  ن الگو روشان میای.  دارند قرار  گذاریسایاسات-های اقتصاادی و بعد مدیریتیدهد. پس از آن، زیرسااختمی

کنند که با تأمین زیرساخت، پایداری معیشت و مشارکت بازیگران تری ایجاد میهای مدیریتی زمانی نتیجه ملموسخزر، تصمیم

ها  تری نسابت به ساایر ساازه، اثر قوی۰٫۳6نیز حاکی از آن اسات که سارمایه اجتماعی با مقدار  f² بررسای.  اقتصاادی همراه شاوند

دهد؛ به این معنا که اعتماد، همکاری، انساااجام و دارد. این یافته، سااارمایه اجتماعی را در جایگاه هساااته محرک مدل قرار می

گذاری، ادراک عمومی و ظرفیت اجرای  توانند کیفیت ساایاسااتهای ارتباطی صاارفاً عوامل پشااتیبان نیسااتند، بلکه میشاابکه

  معنایی، -گیرد. ابعاد ادراکیقرار می ۰٫۳۲ مقدار  با  گذاریسایاسات-مدیریت یکپارچه را دگرگون کنند. پس از آن، بعد مدیریتی

 توضایحی قدرت از  تواندمی یک  هر  حذف و  دارند  اعتنایی  قابل  و متوساط اثر نیز  اکولوژیکی-کالبدی و  اقتصاادی  هایزیرسااخت

 .بکاهد  مدل

 های برازش کلی مدلشاخص -7جدول 

 شاخص  آمده دست مقدار به  معیار پذیرش  وضعیت

 SRMR ۰٫۰۵۱ ۰٫۰۸کمتر از   مطلوب 

 NFI ۰٫۹۱۸ ۰٫۹۰بیشتر از   مطلوب 

 RMS_theta ۰٫۱۰۸ ۰٫۱۲کمتر از   مطلوب 

 d_ULS ۱٫۰۳۸ استرپ کمتر از حد بالای فاصله اطمینان بوت تأیید 

 d_G ۰٫۸4۱ استرپ کمتر از حد بالای فاصله اطمینان بوت تأیید 

از آستانه    ۰٫۰۵۱برابر با   SRMR دهد که مقدارنتایج جدول نشان می تر قرار دارد؛ بنابراین، تفاوت میان  پایین   ۰٫۰۸است و 

شده و ماتریس برآوردشده در سطح قابل قبولی است. این نتیجه بیانگر آن است که مدل پیشنهادی ماتریس همبستگی مشاهده

  هایزیرساخت   اکولوژیکی،-کالبدی  گذاری،سیاست-مدیریتی  معنایی،-توانسته است روابط میان سرمایه اجتماعی، ابعاد ادراکی 

نیز برابر با   NFI مقدار.  کند  بازنمایی  محدودی  باقیمانده   خطای  با  را  خزر  ساحلی  نوار  یکپارچه  مدیریت  نظام  استقرار  و  اقتصادی

دهد مدل پژوهش در مقایسه با مدل مبنا،  میبیشتر است. این شاخص نشان    ۰٫۹۰شده  به دست آمده و از معیار پذیرفته  ۰٫۹۱۸

های اجتماعی،  زمان ظرفیتبهبود مناسبی در توضیح ساختار روابط میان متغیرها ایجاد کرده است. به بیان دیگر، وارد کردن هم

گیرد،  های اقتصادی، نسبت به مدلی که این روابط را نادیده میعوامل مدیریتی، ادراک عمومی، شرایط اکولوژیکی و زیرساخت

 .سازدتری از سازوکار استقرار مدیریت یکپارچه در سواحل دریای خزر فراهم میتصویر دقیق

گیری بازتابی  گیرد. این نتیجه کیفیت مناسب مدل اندازهقرار می  ۰٫۱۲تر از حد  است که پایین  ۰٫۱۰۸برابر با   RMS_theta مقدار

های  اند سازهشده توانسته های انتخابکند. از این منظر، گویهها را تأیید میباقیمانده شاخصو پایین بودن اختلاف میان کوواریانس  

 d_ULS مقادیر.  شودگیری کنند و ضعف قابل توجهی در ساختار بازتابی مدل مشاهده نمیپنهان را با هماهنگی مناسبی اندازه

به  d_G و شده  ۰٫۸4۱و    ۱٫۰۳۸ترتیب  نیز  از گزارش  حاصل  اطمینان  فاصله  حدود  با  باید  معیار  دو  این  نهایی  ارزیابی  اند. 

پایین SmartPLS استرپبوت  نبود اختلاف معنادار میان  انجام شود. قرار گرفتن مقادیر اصلی  تر از حد بالای فاصله اطمینان، 

شده، هر دو معیار در محدوده قابل قبول قرار دهد. بر اساس وضعیت گزارش ماتریس تجربی و ماتریس ضمنی مدل را نشان می

 .  کننداند و برازش مدل را پشتیبانی میگرفته

شاخص داده d_G  و SRMR  ،NFI  ،RMS_theta  ،d_ULS هاینتایج  با  مدل  مطلوب  تناسب  دارد.  از  حکایت  پژوهش  های 
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های مدیریت ساحلی نیست. ارزش واقعی مدل زمانی  تنهایی به معنای کفایت کامل سیاستحال، برازش آماری مناسب بهبااین

شود که روابط تأییدشده به سازوکارهای اجرایی تبدیل شوند؛ از جمله تقویت اعتماد میان جامعه محلی و نهادهای  آشکار می

پایدار مشارکت ذی ایجاد مسیرهای  زیستگاهمسئول،  از  تعارضات سازمانی، حفاظت  دادن  نفعان، کاهش  پیوند  و  های حساس 

 .  های اقتصادی با ظرفیت اکولوژیکی سواحل خزرگذاریسرمایه

آزمون فرضیات و ضرایب مسیر متغیرهای پژوهش
 های پژوهش و ضرایب مسیر مدل ساختاری نتایج آزمون فرضیه  -8 جدول

 فرضیه مسیر  (β) ضریب مسیر (STDEV) انحراف معیار t آماره p مقدار  CI 97.5% CI 2.5% نتیجه

 SC → PM H1 ۰٫۷۳6 ۰٫۰4۸ ۱۵٫۳۳۱ ۰٫۰۰۰ ۰٫64۳ ۰٫۸۲4 تأیید 

 SC → KE H2 ۰٫۷۵۷ ۰٫۰4۳ ۱۷٫6۰۵ ۰٫۰۰۰ ۰٫6۷۱ ۰٫۸۳۹ تأیید 

 PM → MP H3 ۰٫۷۹۰ ۰٫۰۳۸ ۲۰٫۷۸۹ ۰٫۰۰۰ ۰٫۷۱۲ ۰٫۸۵۹ تأیید 

 KE → EI H4 ۰٫۷۸۵ ۰٫۰4۰ ۱۹٫6۲۵ ۰٫۰۰۰ ۰٫۷۰۳ ۰٫۸6۲ تأیید 

 SC → ICZM H5 ۰٫۱۹4 ۰٫۰۵۸ ۳٫۳4۵ ۰٫۰۰۱ ۰٫۰۸۲ ۰٫۳۰۷ تأیید 

 PM → ICZM H6 ۰٫۲۹۸ ۰٫۰۵۲ ۵٫۷۳۱ ۰٫۰۰۰ ۰٫۱۹6 ۰٫۳۹۹ تأیید 

 MP → ICZM H7 ۰٫۱۷6 ۰٫۰۵6 ۳٫۱4۳ ۰٫۰۰۲ ۰٫۰6۷ ۰٫۲۸6 تأیید 

 KE → ICZM H8 ۰٫۱6۸ ۰٫۰۵۷ ۲٫۹4۷ ۰٫۰۰۳ ۰٫۰۵6 ۰٫۲۷۹ تأیید 

 EI → ICZM H9 ۰٫۲۳۸ ۰٫۰۵4 4٫4۰۷ ۰٫۰۰۰ ۰٫۱۳۲ ۰٫۳44 تأیید 

شااده در مدل پژوهش از نظر آماری معنادار هسااتند؛  بینیدهد که تمامی روابط پیشنشااان می  ۸شااده در جدول تایج ارائهن

ها کمتر از نیز در تمامی فرضایه (p) بیشاتر و مقدار احتمال  ۱٫۹6برای همه مسایرها از مقدار بحرانی  t ای که مقدار آمارهگونهبه

گیرد که این موضاوع، پایداری و یک از روابط، مقدار صافر را در بر نمیاساترپ هیچاسات. همچنین فاصاله اطمینان بوت ۰٫۰۵

فرضاایه پژوهش مورد تأیید قرار گرفتند و مدل پیشاانهادی از  ۹کند. بنابراین، هر  پذیری ضاارایب مساایر را تأیید میاطمینان

در میان روابط . پشااتوانه آماری مناساابی برای تبیین اسااتقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار ساااحلی دریای خزر برخوردار اساات

برابر  آن ضاریب که اسات  گذاریسایاسات-مدیریتی  بعد بر  معنایی-شاده، بیشاترین ضاریب مسایر مربوط به تأثیر بعد ادراکیبررسای

نفعان نسابت بیانگر آن اسات که هر اندازه نگرش، آگاهی، هویت فرهنگی و ادراک ذیبه دسات آمده اسات. این نتیجه  ۰٫۷۹۰با  

محور و اثربخش نیز بیش از گذاری هماهنگ، مشاارکتگیری سایاساتهای محیط سااحلی تقویت شاود، زمینه برای شاکلبه ارزش

پیش فراهم خواهد شاد. به عبارت دیگر، موفقیت نظام مدیریتی در ساواحل خزر پیش از آنکه به سااختارهای اداری وابساته باشاد،  

برداری پایدار از نوار سااحلی اسات. این یافته نشاان  نفعان نسابت به اهمیت حفاظت و بهرهمتأثر از درک و نگرش مشاترک ذی

هاای مادیریتی قرار زیساااتی و افزایش آگااهی اجتمااعی باایاد در اولویات برنااماهدهاد کاه ارتقاای فرهناگ عمومی، آموزش محیطمی

                                                                                                                                                                                                            .   یردگ

دومین رابطه قوی مدل   ۰٫۷۸۵اقتصااادی با ضااریب مساایر برابر با   هایزیرساااخت بر  اکولوژیکی-پس از آن، اثر بعد کالبدی

گذاری در نواحی سااحلی  های اقتصاادی، گردشاگری و سارمایهزیرسااختدهد که توساعه  شاود. این نتیجه نشاان میمحساوب می

هاای بومآوری زیساااتزماانی پاایاداری لازم را خواهاد داشااات کاه بر پاایاه حفظ کیفیات محیط طبیعی، ظرفیات اکولوژیکی و تااب

ریزی شاود. بنابراین، هرگونه توساعه اقتصاادی در سواحل دریای خزر باید همسو با حفاظت از منابع طبیعی، کنترل سااحلی برنامه

دهد که سارمایه اجتماعی نقش زیربنایی  نتایج همچنین نشاان می.  های سااحلی باشادها و جلوگیری از تخریب اکوسایساتمآلودگی

و ضاریب مسایر سارمایه اجتماعی   ۰٫۷۵۷برابر با    اکولوژیکی-در سااختار مدل دارد. ضاریب مسایر سارمایه اجتماعی به بعد کالبدی

شاوند. این یافته بیانگر آن اسات که اسات که هر دو از ضارایب بسایار قوی محساوب می  ۰٫۷۳6برابر با   شاناختی–بعد ادراکیبه 

های اجتماعی و انسجام اجتماعی، نه تنها نگرش افراد افزایش اعتماد اجتماعی، مشارکت شهروندان، همکاری میان نهادها، شبکه

ای کنندهدهد، بلکه در حفاظت از محیط طبیعی و افزایش ظرفیت اکولوژیکی نیز نقش تعییننسبت به محیط ساحلی را ارتقا می

                                                                              .ترین پیشران تحول در سایر ابعاد مدل دانستتوان مهمدارد. به همین دلیل، سرمایه اجتماعی را می
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برابر با   آن مسایر ضاریب که  اسات  معنایی-در میان روابط منتهی به متغیر وابساته، بیشاترین اثر مساتقیم متعلق به بعد ادراکی

دهد که اساتقرار موفق مدیریت یکپارچه نوار سااحلی بیش از هر چیز به نگرش،  گزارش شاده اسات. این نتیجه نشاان می ۰٫۲۹۸

نفعان از ارزش ساواحل وابساته اسات. در واقع، حتی در صاورت وجود قوانین و  باور، احسااس مسائولیت و برداشات مثبت ذی

گیری ادراک مشاترک نسابت به ضارورت حفاظت و مدیریت  سااختارهای مدیریتی مناساب، بدون همراهی جامعه محلی و شاکل

های اقتصاادی بر اساتقرار نظام مدیریت  پس از آن، اثر زیرسااخت. رو خواهد شادیکپارچه، تحقق اهداف مدیریتی با دشاواری روبه

ونقل، های گردشاگری، حملدهد که فراهم بودن زیرسااختقرار دارد. این یافته نشاان می  ۰٫۲۳۸یکپارچه با ضاریب مسایر برابر با  

کند. به بیان دیگر، مدیریت  های اشاااتغال، نقش مؤثری در افزایش کارایی مدیریت سااااحلی ایفا میگذاری و فرصاااتسااارمایه

.                       یکپارچه زمانی موفق خواهد بود که در کنار حفاظت محیطی، بسااترهای اقتصااادی پایدار نیز برای جوامع محلی فراهم شااود

معنادار اسات، اما شادت آن  ۰٫۱۹4اثر مساتقیم سارمایه اجتماعی بر اساتقرار نظام مدیریت یکپارچه نیز با ضاریب مسایر برابر با  

نسابت به اثرات غیرمساتقیم کمتر اسات. این موضاوع بیانگر آن اسات که سارمایه اجتماعی بخش عمده تأثیر خود را از طریق 

 به  زمانی  مردمی مشااارکت  و اجتماعی  اعتماد  بنابراین،.  کندمی اعمال  گذاریساایاساات-مدیریتی  و  معنایی-تقویت ابعاد ادراکی

        .  گیری مشارکتی تبدیل شوندتصمیم و  نهادی  هماهنگی  مناسب، گذاریسیاست به بتوانند که  شوندمی منجر مطلوب  نتایج

برابر با   ضاریب  با  یکپارچه  مدیریت  نظام  اساتقرار بر  گذاریسایاسات-کمترین ضارایب مسایر مساتقیم مربوط به اثر بعد مدیریتی

اهمیت بودن این اسات. البته پایین بودن این ضارایب به معنای کم ۰٫۱6۸برابر با   ضاریب  با  اکولوژیکی-و اثر بعد کالبدی ۰٫۱۷6

ها و ایجاد بستر مناسب برای تحقق مدیریت یکپارچه ها بیشاتر در تعامل با ساایر ساازهدهد نقش آندو بعد نیسات، بلکه نشاان می

شود. به عبارت دیگر، وجود ساختار مدیریتی مناسب یا کیفیت مطلوب محیط طبیعی، بدون تقویت سرمایه اجتماعی،  نمایان می

.  تواند اساتقرار مدیریت یکپارچه ساواحل را تضامین کندتنهایی نمیهای اقتصاادی، بهارتقای آگاهی عمومی و توساعه زیرسااخت

دهد که سارمایه اجتماعی، نقطه آغاز زنجیره تحول در مدیریت ساواحل دریای خزر اسات و  نشاان می ۸در مجموع، نتایج جدول  

کند. بر اسااس شادت از طریق تقویت ابعاد ادراکی، مدیریتی، کالبدی و اقتصاادی، زمینه اساتقرار مدیریت یکپارچه را فراهم می

ترتیب بر ارتقای آگاهی و ادراک عمومی، تقویت ساارمایه گذاری در نوار ساااحلی خزر باید بهضاارایب مساایر، اولویت ساایاساات

های اقتصاادی پایدار و در نهایت بهبود های اکولوژیکی، توساعه زیرسااختنفعان، حفاظت از ظرفیتاجتماعی و اعتماد میان ذی

ساتخراج شاده و  بندی، مساتقیماً از نتایج مدل سااختاری اگذاری متمرکز شاود. این اولویتهای مدیریتی و سایاساتهماهنگی

تواند مبنای تدوین راهبردهای اجرایی برای مدیریت یکپارچه و پایدار سواحل دریای خزر قرار گیردمی

 

 
 SmartPLS افزاراسترپ در نرمهای پژوهش بر اساس نتایج بوتمدل آزمون فرضیه. 4شکل 

دهد. در این نشاان می SmartPLS افزاراساترپ در محیط نرمهای پژوهش را بر اسااس روش بوتنتایج آزمون فرضایه 4شاکل 
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ها نمایش داده شاده اسات و مقادیر  های پژوهش بر روی فلشمربوط به تمامی مسایرهای مساتقیم میان ساازه t هایشاکل، آماره

اند. از آنجا که این شاکل با هدف ارزیابی معناداری روابط سااختاری زا قرار گرفتههای دروننیز در داخل ساازه (R²) ضاریب تعیین

اند. همچنین، در ترسایم شاده اسات، تنها روابط مساتقیم میان متغیرها نمایش داده شاده و اثرات غیرمساتقیم در آن ارائه نشاده

 t هایبررسای آماره.  زا مشاخص باشادشاده هر متغیر دروندرج شاده اسات تا میزان واریانس تبیین R² ها تنها مقدارداخل ساازه

شاده  هساتند؛ بنابراین، همه روابط تعریف ۱٫۹6دهد که تمامی مسایرهای سااختاری دارای مقادیر بالاتر از مقدار بحرانی  نشاان می

 شناختی–بعد ادراکیمربوط به مسیر  t درصد معنادار هستند. بیشترین مقدار آماره  ۹۵در مدل از نظر آماری در سطح اطمینان  

  بعد  مسایر آن، از  پس.  اسات  پژوهش  مدل در رابطه این  زیاد بسایار اساتحکام  بیانگر  که اسات  گذاریسایاسات-مدیریتی  بعد به

 t آماره  مقادیر  بالاترین از اکولوژیکی–دی و مسایر سارمایه اجتماعی به بعد کالبدیاقتصاا هایزیرسااخت به  اکولوژیکی-کالبدی

گیری ابعاد مدیریتی، محیطی و اقتصااادی مدیریت یکپارچه سااواحل  برخوردارند که اهمیت نقش ساارمایه اجتماعی در شااکل

                                                                                                                                                                                .کنددریای خزر را تأیید می

  نظام   اساتقرار  به  گذاریسایاسات-در مقابل، اگرچه مسایرهای سارمایه اجتماعی به اساتقرار نظام مدیریت یکپارچه، بعد مدیریتی

تری نساابت به سااایر روابط پایین t مقادیر دارای  یکپارچه  مدیریت  نظام  اسااتقرار به  اکولوژیکی-کالبدی  بعد و یکپارچه  مدیریت

دهد که اسااتقرار نظام  هسااتند، اما همچنان از حد بحرانی بیشااتر بوده و از معناداری آماری برخوردارند. این نتایج نشااان می

ای از عوامال اجتمااعی، ادراکی، مادیریتی، کاالبادی و  زماان مجموعاهمادیریات یکپاارچاه نوار سااااحلی دریاای خزر حااصااال اثر هم

کند  طور کلی، شاکل حاضار تأیید میتنهایی قادر به تبیین کامل متغیر وابساته نیساتند. بهیک از این ابعاد بهاقتصاادی اسات و هیچ

شااده در پژوهش مورد تأیید قرار های تدوینکه مدل نظری پژوهش از پشااتوانه آماری مناساابی برخوردار بوده و تمامی فرضاایه

 .  اندگرفته

 های پژوهش اثرات مستقیم، غیرمستقیم و کل اثرات میان سازه . 9جدول 

 مسیر  اثر مستقیم اثر غیرمستقیم اثر کل

 SC → PM ۰٫۷۳6 ا ۰٫۷۳6

 SC → KE ۰٫۷۵۷ ا ۰٫۷۵۷

 PM → MP ۰٫۷۹۰ ا ۰٫۷۹۰

 KE → EI ۰٫۷۸۵ ا ۰٫۷۸۵

۰٫4۱4 ۰٫۲۲۰ ۰٫۱۹4 SC → ICZM 

۰٫۳4۹ ۰٫۰۵۱ ۰٫۲۹۸ PM → ICZM 

 MP → ICZM ۰٫۱۷6 ا ۰٫۱۷6

۰٫۲۹6 ۰٫۱۲۸ ۰٫۱6۸ KE → ICZM 

۰٫۳۷۱ ۰٫۱۳۳ ۰٫۲۳۸ EI → ICZM 

 SC → EI ا ۰٫۱۹۲ ۰٫۱۹۲

 KE → PM ا ۰٫۱۸۷ ۰٫۱۸۷
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های پژوهش در استقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار ساحلی  مدل نهایی روابط مستقیم و غیرمستقیم میان سازه . 5شکل 

 دریای خزر 

سازی معادلات ساختاری مبتنی بر حداقل  های پژوهش را بر اساس نتایج حاصل از مدلساختار نهایی روابط میان سازه  ۵شکل  

صورت  دهد. در این مدل، علاوه بر روابط مستقیم میان متغیرها، اثرهای غیرمستقیم نیز بهنمایش می (PLS-SEM) مربعات جزئی

صورت جامع قابل مشاهده باشد. همچنین، ضرایب مسیر استاندارد ها بهاند تا سازوکار انتقال اثر میان سازه چین مشخص شدهخط 

زا قرار گرفته های دروننیز در داخل سازه (R²) بر روی تمامی مسیرهای مستقیم و غیرمستقیم درج شده و مقادیر ضریب تعیین

عنوان نقطه آغاز مدل، از  مطابق این شکل، سرمایه اجتماعی به.  دهدشده هر سازه را نشان میاست که میزان واریانس تبیین

  بعد   سپس، .  گذاردمی  اثر  یکپارچه  مدیریت   نظام  استقرار  و   اکولوژیکی-کالبدی  معنایی، -طریق سه مسیر مستقیم بر ابعاد ادراکی

بر مدیریت یکپارچه، نقش واسطه  از  همچنین  و  گذاریسیاست –مدیریتی  بعد  تقویت  با  معنایی-ادراکی اثر مستقیم  ای طریق 

 استقرار  بر  مستقیم  تأثیر  بر   علاوه  نیز  اکولوژیکی-کند. از سوی دیگر، بعد کالبدیمهمی در انتقال آثار سرمایه اجتماعی ایفا می

صورت از آثار خود را به  بخشی  طریق  این  از  و  سازد می  فراهم  را  اقتصادی   هایزیرساخت   توسعه  زمینه  یکپارچه،  مدیریت  نظام

عنوان آخرین حلقه زنجیره، نقش مؤثری های اقتصادی نیز به کند. در نهایت، زیرساختغیرمستقیم به متغیر وابسته منتقل می

                                                             .   کنددر ارتقای استقرار نظام مدیریت یکپارچه نوار ساحلی دریای خزر ایفا می

می نشان  مسیر  سازهبررسی ضرایب  میان  روابط  که شدت  بیشتری دهد  راهبردی  نقش  از  مسیرها  برخی  و  نیست  یکسان  ها 

زمان روابط مستقیم و غیرمستقیم بیانگر آن است که تحقق مدیریت یکپارچه سواحل تنها برخوردار هستند. همچنین، وجود هم

گذاری و  نفعان، سیاستنتیجه عملکرد یک عامل منفرد نیست، بلکه حاصل تعامل متقابل سرمایه اجتماعی، ادراک و نگرش ذی

  توان   از  مدل  که  دهد می  نشان  نیز  تعیین  ضریب  مقادیر.  است  اقتصادی  هایزیرساخت  و   اکولوژیکی-حکمرانی، شرایط کالبدی

  خزر،   ساحلی  نوار  یکپارچه  مدیریت  نظام  استقرار  ویژهبه  زا،درون  هایسازه  تغییرات  عمده  بخش  و   بوده  برخوردار  مناسبی  تبیین

رو، شکل حاضر تصویری یکپارچه از نحوه اثرگذاری مستقیم و غیرمستقیم شود. از ایندر مدل توضیح داده می  موجود  روابط  توسط

زمان به کند و بیانگر آن است که دستیابی به مدیریت پایدار سواحل دریای خزر مستلزم توجه هممتغیرهای پژوهش ارائه می

 . ابعاد اجتماعی، مدیریتی، اکولوژیکی و اقتصادی در قالب یک نظام هماهنگ و یکپارچه است

 گیری نتیجهبحث و .6

مجموعهیافته تعامل  حاصل  خزر  دریای  ساحلی  نوار  یکپارچه  مدیریت  نظام  استقرار  که  داد  نشان  پژوهش  عوامل های  از  ای 

  نظام   موفقیت  تبیین  به  قادر  تنهایی به  ابعاد   این  از  یکهیچ  و   است  اقتصادی  و  اکولوژیکی–اجتماعی، ادراکی، مدیریتی، کالبدی

فرضیه ساخ  مدل  نتایج .  نیستند  ساحلی   مدیریت تمامی  بود که  آن  بیانگر  روابط  تاری  و  قرار گرفتند  تأیید  مورد  پژوهش  های 

میان سازه غیرمستقیم  و  بعد کالبدی مستقیم  میان مسیرهای مستقیم،  بودند. در  برخوردار  آماری  معناداری  از   اکولوژیکی-ها 

- های اقتصادی، سرمایه اجتماعی، بعد مدیریتی ختزیرسا  آن،  از  پس   و   داشت  یکپارچه  مدیریت  نظام  استقرار  بر   را  تأثیر  بیشترین

  در   اکولوژیکی،  و  طبیعی  های ظرفیت  از  حفاظت  که  دهد می  نشان  یافته  این.  گرفتند  قرار  معنایی-ادراکی  بعد   و  گذاریسیاست
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 .  دشومی محسوب خزر ساحلی نوار پایدار  مدیریت تحقق نیازپیش اجتماعی، سرمایه و توسعه هایزیرساخت تقویت کنار

همسو (  ۲۰۰۰و پاتنام )(  ۱۹۹۳، پاتنام و همکاران )(۱۹۸۸، کلمن ) (۱۹۸6های کلاسیک بوردیو )نتایج این پژوهش با دیدگاه

گیری اعتماد، همکاری جمعی و افزایش کارآمدی حکمرانی معرفی  است؛ زیرا این پژوهشگران سرمایه اجتماعی را زیربنای شکل 

طور مستقیم بر استقرار نظام مدیریت یکپارچه اثرگذار است،  تنها بههای حاضر نیز نشان داد که سرمایه اجتماعی نهاند. یافتهکرده

  در   مهمی   نقش   نیز  اکولوژیکی-کالبدی  شرایط  بهبود  و   مدیریتی  هایظرفیت  تقویت  معنایی، –بلکه از طریق ارتقای ابعاد ادراکی 

و   محسین و( ۲۰۲۵و همکاران ) وانگ، (۲۰۲۵) و همکاران ژانگ  هایپژوهش با  نتیجه این . کندمی ایفا  یکپارچه مدیریت تحقق

ترین عوامل موفقیت های نهادی را از مهمنفعان و ظرفیتنیز همخوانی دارد که اعتماد اجتماعی، مشارکت ذی( ۲۰۲۵همکاران )

 . اند مدیریت منابع ساحلی و توسعه پایدار معرفی کرده

(  ۲۰۲۵و همکاران )شوئه   و (  ۲۰۲۰و همکاران ) باتیستا   (،۲۰۱۹) و همکاران نیاویس های این پژوهش با نتایجهمچنین، یافته

های مدیریتی مطابقت دارد. با این حال، تفاوت اساسی  نفعان و یکپارچگی سیاستذیدر زمینه نقش هماهنگی نهادی، مشارکت  

های گذشته هر یک تنها بخشی از عوامل مؤثر بر مدیریت ساحلی  پژوهش حاضر با مطالعات پیشین در آن است که اغلب پژوهش

اند، در حالی که پژوهش حاضر این عوامل را در قالب یک مدل ساختاری یکپارچه مورد آزمون قرار داده و نشان  را بررسی کرده

دهد. افزون بر  داده است که سرمایه اجتماعی از طریق مسیرهای مستقیم و غیرمستقیم، سایر ابعاد مدل را تحت تأثیر قرار می

(  ۲۰۲۱پور و همکاران )و عارفی(  ۲۰۱۵نیا )پویا و توکلی، شمس(۲۰۱4این، در مطالعات داخلی، احدنژاد رشتی و همکاران )

بر نقش اعتماد اجتماعی، مشارکت محلی و ظرفیت ها و نقش  اند، اما روابط علیّ میان این مؤلفه های نهادی تأکید کردهعمدتاً 

رو، پژوهش حاضر توانسته است بخشی از این  اند. ازاینزمان بررسی نکردهصورت هممیانجی ابعاد ادراکی، مدیریتی و کالبدی را به

 . خلأ علمی را پوشش دهد

های فضایی محدوده  های پژوهش در عین برخورداری از یک الگوی کلی در سطح نوار ساحلی خزر، باید با توجه به تفاوتیافته 

برداری از زمین، ساختار معیشتی، فشار  مورد مطالعه تفسیر شوند. نواحی ساحلی مورد بررسی از نظر شدت گردشگری، نوع بهره

حساسیت  و  کالبدی  بهتوسعه  مازندران،  غربی  بخش  در  ندارند.  یکسانی  شرایط  اکولوژیکی  غلبه  های  نوشهر،  و  رامسر  ویژه 

های گردشگری و خدماتی، افزایش تقاضا برای استفاده از اراضی ساحلی و فشار توسعه کالبدی، مسئله ایجاد تعادل میان  فعالیت

اقتصادی، دسترسی عمومی و حفاظت از ظرفیت زمانی  کند. در محمودآباد و بابلسر نیز همهای محیطی را برجسته میمنافع 

برداران و نفعان و پیچیدگی هماهنگی میان بهرهکارکردهای سکونتی، گردشگری، خدماتی و اقتصادی موجب افزایش تنوع ذی

های  هایی مانند بندر انزلی، آستارا و رودسر به دلیل ترکیب متفاوتی از فعالیتشود. در گیلان نیز محدودهنهادهای مسئول می

 . اندبرداری محلی، با مجموعه متنوعی از منافع و مطالبات مرتبط با ساحل مواجه بندری، گردشگری، سکونتی و بهره

های محلی و معیشتی  ویژه بندرترکمن و گمیشان، وابستگی بیشتر برخی فعالیتدر مقابل، در بخش شرقی محدوده مطالعه، به

های ساحلی و تالابی، زمینه متفاوتی برای استقرار مدیریت یکپارچه ایجاد های اکولوژیکی محیط به منابع طبیعی و حساسیت

ها قابل توجه است، اما نحوه تبدیل این  نفعان در همه پهنه اهمیت سرمایه اجتماعی، اعتماد و مشارکت ذیکند. از این منظر، می

های هر پهنه  تواند متناسب با ویژگیهای اقتصادی میگذاری، حفاظت اکولوژیکی و توسعه زیرساخت ظرفیت اجتماعی به سیاست

ای برای مدیریت نوار ساحلی خزر حمایت  های مدل حاضر از ضرورت یک چارچوب هماهنگ منطقهمتفاوت باشد. بنابراین، یافته

های اجتماعی، اقتصادی، کالبدی و اکولوژیکی هر پهنه حساس باشد و  کنند، اما اجرای چنین چارچوبی باید نسبت به ویژگیمی

 .کارگیری نسخه اجرایی یکسان برای تمامی نواحی ساحلی پرهیز شوداز به 

حال، از آنجا که مدل ساختاری پژوهش بر اساس کل نمونه برآورد شده و تحلیل چندگروهی مستقلی برای مقایسه شهرها  بااین

منزله اثبات تفاوت آماری شوند و نباید بهها مطرح میعنوان زمینه فضایی تفسیر یافتههای یادشده بهانجام نشده است، تفاوت

های مختلف ساحلی  ها و آزمون تغییر ضرایب مدل در پهنهای این تفاوتمیان شهرهای مورد مطالعه تلقی شوند. بررسی مقایسه

 . های آینده با استفاده از تحلیل چندگروهی انجام گیردتواند در پژوهشمی

گیری مدیریت یکپارچه است، اما بیشترین اثر مستقیم بر  نتایج پژوهش نشان داد که هرچند سرمایه اجتماعی نقطه آغاز شکل

کالبدی بعد  سوی  از  وابسته   کیفیت  خزر،  دریای  سواحل  در  که  است  آن  بیانگر  یافته  این .  شودمی  اعمال  اکولوژیکی-متغیر 

 به نسبت  تریکنندهتعیین  نقش محیطی،  آوریتاب  افزایش  و   طبیعی   هایزیستگاه  حفظ  آلودگی،   کاهش   ساحلی،   هایاکوسیستم 
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زمینه لازم را برای افزایش مشارکت، اعتماد، همکاری    اجتماعی  سرمایه   مقابل،   در.  دارند  یکپارچه  مدیریت  موفقیت  در  عوامل  سایر

صورت غیرمستقیم کارآمدی نظام مدیریت را افزایش  کند و از این طریق بههای مدیریتی فراهم میسازمانی و پذیرش سیاستبین

زیستی های اجتماعی، مدیریتی، محیطدهد. بنابراین، مدیریت یکپارچه زمانی به نتایج مطلوب دست خواهد یافت که سیاستمی

 .زمان و هماهنگ اجرا شوندصورت همو اقتصادی به

ترین دستاورد علمی این پژوهش ارائه و اعتبارسنجی یک مدل جامع برای تبیین استقرار نظام مدیریت یکپارچه  در مجموع، مهم

- کالبدی   گذاری،سیاست-، مدیریتی معنایی-نوار ساحلی دریای خزر است که توانست روابط میان سرمایه اجتماعی، ابعاد ادراکی 

 برای  کاربردی  چارچوبی  عنوان به  تواندمی  مدل  این.  کند  تبیین   زمانهم  صورتبه  را  اقتصادی  هایزیرساخت   و  اکولوژیکی

،  مقطعی هایداده از استفاده این،  وجود با. گیرد قرار استفاده مورد یکپارچه هایسیاست تدوین  در ساحلی مدیران و ریزانبرنامه

های پژوهش به شمار  ترین محدودیتهای ادراکی، از مهمنفعان سه استان ساحلی و اتکا به دادهمحدود بودن جامعه آماری به ذی

های  شود در مطالعات آینده، نقش متغیرهایی مانند تغییرات اقلیمی، حکمرانی هوشمند، فناوریرود. بر این اساس، پیشنهاد میمی

شده در این پژوهش مورد  نفعان نیز در کنار ابعاد بررسیهای اطلاعات جغرافیایی و مشارکت دیجیتال ذیپایش ساحلی، سامانه

های اجرایی، حفاظت از  ارزیابی قرار گیرد. همچنین، از منظر کاربردی، تقویت سرمایه اجتماعی، ارتقای هماهنگی بین دستگاه

گذاری برای استقرار های سیاستترین اولویتعنوان مهم ار باید بههای اقتصادی پایدهای اکولوژیکی و توسعه زیرساختظرفیت

 . نظام مدیریت یکپارچه نوار ساحلی دریای خزر مدنظر قرار گیرند

های پژوهش  ها مورد توجه قرار گیرد. نخست، دادهها باید در تفسیر یافتهبا وجود نتایج ارزشمند پژوهش حاضر، برخی محدودیت

های فردی  های ذهنی و سوگیری دهندگان گردآوری شده است؛ بنابراین، احتمال تأثیر برداشتبر اساس پرسشنامه و ادراک پاسخ

کنندگان نوار ساحلی سه استان گیلان، مازندران و گلستان  نفعان و استفادهبر نتایج وجود دارد. دوم، جامعه آماری پژوهش به ذی

های مدیریتی نیازمند احتیاط است. همچنین، ماهیت رو، تعمیم نتایج به سایر مناطق ساحلی کشور یا سایر نظاممحدود بود؛ ازاین

بط میان متغیرها را فراهم نکرد و برخی عوامل تأثیرگذار نظیر ابعاد  مقطعی پژوهش امکان بررسی تغییرات زمانی و پویایی روا

                                                   .  های کلان ملی و تحولات اقتصادی خارج از مدل پژوهش باقی ماندندحقوقی، تغییرات اقلیمی، سیاست

گذاران و مدیران ساحلی، تقویت سرمایه اجتماعی، افزایش اعتماد عمومی،  شود سیاستهای پژوهش، پیشنهاد میبر اساس یافته

عنوان مبنای استقرار مدیریت یکپارچه نوار ساحلی  های مسئول را به نفعان و ارتقای هماهنگی میان سازمانتوسعه مشارکت ذی

  افزایش  ساحلی،  هایآلودگی کاهش  اکولوژیکی،-های کالبدیدریای خزر در اولویت قرار دهند. از سوی دیگر، حفاظت از ظرفیت

 توجه   مورد  ساحلی  مدیریت  هایبرنامه  در  زمانهم  صورتبه  باید  پایدار  اقتصادی  هایزیرساخت   توسعه  و  هااکوسیستم  آوریتاب

پژوهش نشان داد این ابعاد بیشترین نقش را در موفقیت مدیریت یکپارچه دارند. همچنین، به پژوهشگران   نتایج  زیرا  گیرد؛  قرار

های آمیخته و وارد کردن  های طولی، مقایسه سایر سواحل کشور، استفاده از روش گیری از داده شود با بهرهآینده پیشنهاد می

های دیجیتال،  های اطلاعات جغرافیایی، سنجش از دور و فناوریمتغیرهایی مانند حکمرانی هوشمند، تغییرات اقلیمی، سامانه

تواند ضمن افزایش قابلیت تعمیم نتایج،  تری برای تبیین مدیریت یکپارچه نواحی ساحلی ارائه کنند. این رویکرد میمدل جامع

 .  های مبتنی بر شواهد و توسعه پایدار سواحل کشور را فراهم سازدزمینه تدوین سیاست

 یتشکر و قدردان
نداشته اند و    یپژوهش منافع تجار  نیا  . میکنیتشکر متقدیر و    مانهیکرده اند، صم  یار یپژوهش، پژوهشگران را    نیکه در ا  یکسان  یۀاز کل

 . ندارد  یو معنو   یماد  ینکرده اند و مقاله حام  افتیدر  یدر قبال ارائه اثر خود وجه

 منافع   تعارض
ارائه شده به طور کامل به اصول اخلاق نشر    ۀدر رابطه با انتشار مقال  سندگانینونشده است.    انیب  سندگانیگونه تعارض منافع توسط نو  چیه

 اند.   بوده  بندیپا

 مشارکت نویسندگان 
 می باشد.   %۳۰، نویسنده سوم  %۳۵نویسنده دوم    %۳۵نویسنده اول  
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