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روددره کن و  اجتماعی فضا در جهت ارتقای هویت جمعی  و احیاء-تحلیل راهبردی نظام معنایی
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 مقاله پژوهشی 
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 چکیده 

توجهی برای تقویت هویت جمعی دارند.  های اجتماعی، ظرفیت قابلعنوان بستر تلاقی عناصر طبیعی و فعالیتهای شهری به روددره

های احیا، اغلب به گسست ابعاد فضایی، اجتماعی و معنایی منجر مهندسی در بسیاری از پروژه  -با این حال، غلبه رویکردهای کالبدی

فضایی مؤثر بر بازآفرینی هویت جمعی در طرح احیای روددره کن   -های اجتماعی شده است. پژوهش حاضر با هدف تحلیل مکانیسم

بر بوستان جوانمردان انجام شده است. چارچوب نظری مبتنی بر نظریه »تولید فضا« لوفور بوده و نظام فضا در مدلی    مرکزبا تو  

های  تحلیلی، داده  -دراکی( تحلیل گردید. این پژوهشِ کاربردی و توصیفیا  - فعالیتی و معنایی   - فضایی، اجتماعی  - لایه )کالبدیسه 

پیمایش   و  میدانی  اسنادی، مشاهدات  از طریق مطالعات  را  برنامه  3۰خود  از خبرگان  طراحی شهری گردآوری کرد.نفر  و   ریزی 

دهد  ها نشان میتأیید شد. یافته 7۰/۰با طیف لیکرت بود که پایایی آن با آلفای کرونباخ  SWOT ای زارهگ 2۴ابزار اصلی، پرسشنامه 

شدن بستر رودخانه، گسست فضایی و فضاهای  ها، و کانالیزهترین قوتفرهنگی بافت کن از مهم  - پویایی زیستی و پیشینه تاریخی

ای اجتماعی  ههایی کلیدی و مخاطرات سیلاب و آسیب های اصلی هستند. توسعه کریدورهای سبز و گردشگری فرصتدفاع از ضعفبی

می  جدیتهدیدهای   تهاجمیمحسوب  موقعیت  در  قرارگیری محدوده  بیانگر  راهبردی  تحلیل  نتایج  امکان  (  SO)  شوند.  که  است 

از قوت بهره برای جذب فرصت گیری  را فراهم میها  ایجاد گذرگاه فرهنگیهای توسعه  پژوهش،  راهبرد محوری  طبیعی در    -کند. 

های معنایی،  های اجتماعی و لایهامتداد روددره کن و اتصال آن به بوستان جوانمردان است تا از طریق پیوند میان طبیعت، فعالیت

 . هویت جمعی بازآفرینی شود

 هویت جمعی ، اجتماعی-فرهنگی ، روددره کن، بوستان جوانمردان، احیاءواژگان کلیدی:  

 

 
  نویسنده مسئول :  malekian@ut.ac.ir  
« با راهنمایی دکتر  تهران شهر در ها روددره  احیاء تأثیرات  عنوان » با این مقاله برگرفته از پایان نامه کارشناسی ارشد محمدمهدی پورحسن مهرزنجانی   1

 حسین آذرنیوند و دکتر آرش ملکیان در دانشکده منابع طبیعی دانشکدگان کشاورزی و منابع طبیعی دانشگاه تهران است. 
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 مقدمه .1

 چالش کیفیت زندگی و نقش فضاهای عمومی شهری.1.1

ریزی و طراحی شهری تبدیل شده است. این  های برنامهترین دغدغهدر شهرهای معاصر، ارتقای کیفیت زندگی شهری به یکی از مهم

شاخص به  تنها  دارد،  چندبعدی  ماهیتی  که  یا  مفهوم  اقتصادی  کالبدی،  نمی  زیستیمحیطهای  زیسته  محدود  تجربه  بلکه  شود، 

گیری آن نقش اساسی دارند  شهروندان از فضاهای شهری، میزان رضایت از محیط زندگی و کیفیت تعاملات اجتماعی نیز در شکل

(Makki et al., 2025; Mouratidis, 2021در این میان، فضاهای عمومی شهری به .)  عنوان بستر اصلی حضور شهروندان، تعاملات

تعیینگیری تجربه اجتماعی و شکل ایفا میهای مشترک، نقشی  اجتماعی  انسجام  تقویت  ارتقای کیفیت زندگی و    کنندکننده در 

(Carmona, 2010.) فضاهای  این  مصادیق   ترینمهم  از  شهرها   درون  اجتماعی   -یهای طبیعهای شهری، فضاهای سبز و پهنهپارک  

  برای   بسترهایی  خرد،  اقلیم  تنظیم  و  هوا  کیفیت  بهبود  نظیر  زیستیمحیط  کارکردهای  بر  وهعلا   فضاها  این.  آیندمی  شمار  به  عمومی

 (. Ronael & Ertekin, 2025)  کنندمی  فراهم  جمعی  خاطرات  گیریشکل  و  طبیعت  تجربه  اجتماعی،   تعاملات  فراغتی،  هایفعالیت

دهی  تواند نقش مهمی در ایجاد رضایت از محیط، تقویت پیوندهای اجتماعی و شکلاز این رو، کیفیت طراحی و مدیریت این فضاها می

دهد که  های توسعه شهری نشان میبا این حال، تجربه بسیاری از پروژه به احساس تعلق شهروندان نسبت به مکان داشته باشد.

شود. در موارد متعدد، تمرکز بیش از حد بر بهبود فیزیکی  مداخلات کالبدی صرف، لزوماً به ارتقای کیفیت اجتماعی فضاها منجر نمی

محیط و غفلت از ابعاد اجتماعی، فرهنگی و ادراکی فضا موجب شده است که فضاهای جدید اگرچه از نظر کالبدی مطلوب باشند، اما  

(. در نتیجه، توجه به ابعاد معنایی و اجتماعی فضا  Long et al., 2025ار کنند )نتوانند پیوند عمیقی با زندگی روزمره شهروندان برقر

 های اخیر تبدیل شده است. به یکی از محورهای مهم مطالعات شهری در دهه

 اجتماعی  - یگیری نظام معنایتولید اجتماعی فضا و شکل.2.1

مثابه محصولی اجتماعی  شود، بلکه به های انسانی تلقی نمیعنوان ظرفی خنثی برای فعالیتهای معاصر شهری، فضا دیگر بهدر نظریه 

گیرد. لوفور در  های معنایی شکل میشود که در نتیجه تعامل میان ساختارهای کالبدی، روابط اجتماعی و نظامدر نظر گرفته می

 کنش سه بعد اصلی است:دهد که فضا حاصل برهمنظریه »تولید فضا« نشان می

 )الگوهای استفاده و فعالیت(  : فضای کالبدیعملکردهای فضایی  .1

 ریزان( ها و تصورات برنامهها، برنامه)طرح  : فضای ادراکی و تصوریهای فضابازنمایی .2

 (. Lefebvre, 2012شده توسط کاربران( )زیسته )تجربه و معنای ادراک : فضایشدهفضاهای بازنمایی .3

گانه فضای ادراکی، تصوری و زیسته، بر اهمیت تجربه انسانی و معانی فرهنگی در درک فضا  در ادامه این دیدگاه، سوژا نیز با طرح سه 

دهند که فضاهای شهری های گفتمان نشان میشناسی اجتماعی و نظریه(. همچنین رویکردهای نشانهSoja, 1996کند )تأکید می

های اجتماعی هستند که در تعامل با کاربران شکل گرفته و به مرور زمان تثبیت یا دگرگون  ها، نمادها و روایتای از نشانهحامل شبکه

دیدگاه  شوند.می این  اساس  میبر  معنای ها،  »نظام  عنوان  با  مفهومی  از  نظام،   فضا«  اجتماعی  -یتوان  این  از  منظور  گفت.  سخن 

های  یافته از معانی، ادراکات، نمادها و روابط اجتماعی است که در بستر یک مکان شکل گرفته و از طریق تجربه ای سازمانمجموعه 

های فرهنگی  تنها در کالبد فضا بلکه در الگوهای حضور، رفتارهای اجتماعی و روایتشود. این نظام نهروزمره کاربران بازتولید می

و رویکردهای معناشناختی مکان، در    «گانه فضاییسه نظریه  »و    «نظریه تولید فضا»بر مبنای تلفیق    یابد.پیرامون آن نیز تجلی می

 .است شده  بندیصورت  ایلایهسه مدلی   قالب  در فضا«  اجتماعی -ی این پژوهش »نظام معنای

 ها. ها، امکانات و کاربریها، کیفیت منظر، سازمان فضایی فعالیتساختار فضایی، دسترسی: کارکردی -ی لایه کالبد .1

پذیری و استفاده  ها، تعاملات اجتماعی، اجتماعالگوهای حضور کاربران، نوع فعالیت:  های فضایی لایه تعاملات اجتماعی و تجربه .2

 روزمره از فضا. 

های فرهنگی مرتبط  های اجتماعی، ادراکات کاربران و گفتمانخاطرات جمعی، نمادها، روایت:  های فرهنگیلایه معانی و بازنمایی .3

 با مکان. 

 شود.گیری هویت اجتماعی فضا و تثبیت معانی آن در ذهن کاربران میتعامل این سه لایه به تدریج موجب شکل
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 حس مکان، حس تعلق و هویت جمعی.3.1

ترین مفاهیم میانجی در درک رابطه انسان و محیط، »حس مکان« است. حس مکان به مجموعه ادراکات، احساسات و یکی از مهم

(. این تجربه ادراکی در تعامل  Smith, 2011دهند )ای اشاره دارد که افراد در نتیجه تجربه مستقیم یک مکان به آن نسبت میمعانی

در ادامه این مفهوم، »حس    گیرد.شده در آن و روابط اجتماعی میان کاربران شکل میهای انجامهای کالبدی فضا، فعالیتبا ویژگی

های مکرر، خاطرات مشترک و تعاملات  تعلق به مکان« به پیوند عاطفی و شناختی میان افراد و محیط اشاره دارد که در نتیجه تجربه 

شود که افراد مکان را بخشی از هویت  (. این حس زمانی تقویت میAltman & Low, 1992شود )اجتماعی در یک مکان ایجاد می

اند که  های مختلف نشان دادهپژوهش فردی یا جمعی خود تلقی کنند و نسبت به حفظ و تداوم آن احساس مسئولیت داشته باشند. 

،  حضور دیگران و امکان تعامل اجتماعی،  احساس امنیت و آسایش،  شناختی و خوانایی فضاکیفیت زیبایی از جمله عوامل متعددی  

گیری در شکل  های مختلف اجتماعیدسترسی و قابلیت استفاده برای گروهو    های مشترکخاطرات و تجربه ،  هاها و کاربریتنوع فعالیت

ته گیری هویت جمعی وابستوانند به شکلها در سطح گروهی تثبیت شوند، میزمانی که این تجربه؛  حس تعلق به مکان نقش دارند 

گیرد که یک فضا به بخشی از روایت مشترک یک جامعه تبدیل شود  محور زمانی شکل میبه مکان منجر شوند. هویت جمعی مکان

 (.Rahimi et al., 2025)  و کاربران آن را نمادی از تعلق اجتماعی، فرهنگی یا محلی خود بدانند

 عنوان قلمروهای همگانی های شهری بهروددره.۴.1

عنوان فضاهایی با ظرفیت بالای اجتماعی و فرهنگی مورد های طبیعی درون شهری به ها و پهنهدر بسیاری از شهرهای جهان، روددره

های جمعی  گیری تجربه های شهری، بستر مناسبی برای شکلاند. این فضاها به دلیل ترکیب عناصر طبیعی با فعالیتتوجه قرار گرفته 

های  شوند که در دههترین ساختارهای طبیعی شهر محسوب میها از مهمدر تهران نیز روددره  کنند.و تعاملات اجتماعی فراهم می

ترین این محورهای طبیعی،  عنوان یکی از مهماند. روددره کن بههای متعددی برای احیاء و ساماندهی قرار گرفتهاخیر موضوع پروژه

 Bemanian, 2008; Abdollahzadeh)  کندالبرز و بافت شهری غرب تهران ایفا می نقش قابل توجهی در پیوند میان ساختار طبیعی

Fard, 2018; Shahbazi et al., 2020 .)  گرفته در ترین فضاهای عمومی شکلعنوان یکی از مهم در این میان، بوستان جوانمردان به

های فراغتی، تعاملات اجتماعی و تجربه طبیعت فراهم آورده است. چنین امتداد این روددره، بستری برای حضور شهروندان، فعالیت

های مختلف اجتماعی، تعاملات  ها امکان حضور گروهعنوان قلمروهای همگانی عمل کنند؛ قلمروهایی که در آنتوانند بهفضاهایی می

های ساماندهی  بسیاری از پروژه ها،  با وجود این ظرفیت (.Shahbazi et al., 2017چهره و تجربه مشترک فضا فراهم است )بهچهره 

مند پیامدهای اجتماعی و فرهنگی این مداخلات  اند و ارزیابی نظاماجرا شده  زیستیمحیطها عمدتاً با رویکردهای کالبدی و  روددره

گیری حس تعلق، هویت جمعی و  ها بر شکلکمتر مورد توجه قرار گرفته است. این امر موجب شده است که تأثیر واقعی این پروژه

 . نگیرد قرار بررسی مورد دقیق طوربه فضا  اجتماعی  -ی نظام معنای

 و ضرورت آن  بندی مسئله پژوهش صورت .5.1

کردن فضا، الگوهای تعاملات  شود، بلکه به نحوه تجربهها محدود نمیهای کالبدی آنکیفیت اجتماعی فضاهای عمومی تنها به ویژگی

دهی  ای در شکل کنندههای مستقر در فضا، نقش تعیینها و فعالیتاجتماعی و فرایندهای معناپردازی کاربران وابسته است. کاربری 

کنش  پذیری، حس تعلق و در نهایت هویت جمعی دارند. از این منظر، کیفیت اجتماعی فضا حاصل برهمبه حضورپذیری، اجتماع 

معنایی »نظام  درون  که  است  گفتمانی  و  تعاملی  ادراکی،  در    -سازوکارهای  اغلب  آنچه  حال،  این  با  دارند.  جریان  فضا«  اجتماعی 

شود، شکافی عمیق  ها مانند روددره کن، مشاهده میاحیای روددره هایویژه در طرحهای ساماندهی فضاهای طبیعی شهری، بهطرح 

گیری هویت جمعی( و بازتاب واقعی این اهداف در تجربه  ها )مانند ارتقای کیفیت اجتماعی و شکلمیان اهداف اعلامی این طرح

مند برای سنجش و تحلیل پیامدهای  ها با تمرکز بر مداخلات کالبدی، فاقد رویکردی نظامبسیاری از این طرح  .زیسته شهروندان است

  ی درک سازوکارها  نهیدر زم  یدی شکاف، دانش جد  نیا  یانتقاد  لیو تحل  یی پژوهش با شناسا  نیا  اجتماعی و فرهنگی خود هستند.

در چارچوب نظری .  کندیم  دیتول  یشهر  اشدهیاح  یدر فضاها  داریپا  یاجتماع  -یی ( نظام معنایریگ عدم شکل  ای)  یریگمؤثر بر شکل 

  کالبدی،  عوامل  کنشبرهم  طریق  از  فضا  اجتماعی  -یگیری هویت جمعی و نظام معنای رود که اختلال در شکلپژوهش، انتظار می

  و   کنندمی  عمل  چگونه  تهدید  یا  فرصت  ضعف،  قوت،  نقاط  قالب در  عوامل  این  اینکه  تعیین  حال،  این   با  دهد؛  رخ  معنایی  و  اجتماعی
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 ,SWOT: Strengths) تحلیل  روازاین.  است  تجربی  تحلیل  نیازمند  گذارند، می  اثر  جمعی  هویت  بازآفرینی  بر  سازوکارهایی   چه  طریق  از

Weaknesses, Opportunities, Threats،) کار  بندی و تبیین این سازوکارها بهمند شناسایی، طبقهعنوان ابزار نظامدر این پژوهش به

اساس،   نیبر ا  .شوند  استخراج  استقرایی  صورتبه  فضا  اجتماعی  -ی های مؤثر بر تقویت یا تضعیف نظام معنایشود تا مکانیسمگرفته می

 ی ریگو شکل  یجمع  تیهو  ینیمانع بازآفر  ییفضا  -یاجتماع   یها سمی: چه مکانشودیم  یبندصورت  نیپژوهش چن  یپرسش اصل

معنا کاربر  داریپا  ی اجتماع   -یی نظام  انجام  ها یدر  مداخلات  طرحو  در  بوستان    اءیاح  یهاشده  محدوده  بر  تمرکز  )با  کن  روددره 

 اند؟ جوانمردان( شده

  ت یمرتبط با حس مکان، حس تعلق و هو  میفضا« لوفور و مفاه  د ی»تول  هیپرسش، پژوهش حاضر با اتکا به نظر  نیپاسخ به ا  یبرا

.  کندیم  لیتحل  یمعنابخش  یندهایو فرا  ی اجتماع   یهاکنش  ،یساختار کالبد  انیفضا را در چارچوب تعامل م  ی اجتماع   تیفیک  ،یجمع

  ، یریپذ ی)دسترس  ییفضا   -یکالبد  هیشده است که در آن لا  یطراح  هیلاسه  یپژوهش با ساختار  یمدل مفهوم  کرد،یرو  نیا  یبر مبنا

و    یروزمره، تعاملات اجتماع   یهاتیحضور، فعال  ی)الگوها  یتیفعال   -یاجتماع   هی(، لا هاتیو تنوع فعال  یی منظر، ساختار فضا  تیفیک

اجتماعی و لا زندگی  تع  یاحساس  - یی معنا  هی(  پو  کی( در  یجمع  تیو هو  لق)حس مکان، حس  علّ  ایرابطه    وند یپ   گریکدیبه    یو 

پذیری، کیفیت منظر، ساختار فضایی،  فضایی«، عناصر مادی شامل دسترسی  -یدر لایه نخست، »لایه کالبد.  (1)شکل    خورندیم

فعالیتی«، الگوهای    - یکنند. لایه دوم، »لایه اجتماع ها قرار دارند که چارچوب استفاده از فضا را تعیین میامکانات و تنوع فعالیت

کند.  گیرد و سازوکار ادراک و تجربه فضا را تبیین میرا در بر می  زندگی اجتماعی های روزمره، تعاملات اجتماعی و  حضور، فعالیت

های تکرارشونده هایی همچون حس مکان، حس تعلق و هویت جمعی است که در نتیجه تجربه لایه سوم، »لایه معنایی«، شامل مؤلفه 

های کالبدی بر تعاملات  یژگیای پویا و علیّ وجود دارد: وگیرد. میان این سه لایه رابطه و مشارکت کاربران در حیات فضایی شکل می

گرفته نیز شوند و این معانی شکلگذارند، الگوهای تعاملات اجتماعی به تولید و بازتولید معناهای جمعی منجر میاجتماعی اثر می

های لوفور و سوژا این مدل مفهومی بر تلفیق دیدگاهدر نهایت  های زمانی مختلف بر نحوه استفاده از فضا اثر بازخوردی دارند.در بازه

با رویکردهای معناشناختی مکان استوار است و در واقع، چارچوب نظری جدیدی برای تبیین روابط میان کالبد، کنش اجتماعی و  

   .کندمعنا در فضاهای شهری فراهم می

 
 در پژوهش   اجتماعی  -یگیری نظام معنایمدل مفهومی تولید فضا و شکل   .1شکل

  پژوهشپیشینه  .2

 داخلی پیشینه.1.2

زیستی، مدیریتی و اجتماعی این  ها و فضاهای باز شهری عمدتاً بر ابعاد محیطدر ادبیات پژوهشی ایران، مطالعات مرتبط با روددره

عنوان فضاهایی  توانند بههای شهری علاوه بر کارکردهای اکولوژیک، میدهند که روددرهها نشان میاند. این پژوهشفضاها تمرکز داشته
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( در پژوهشی 2۰۰5بزرگی و همکاران )  گیری پیوندهای مکانی در شهر عمل کنند.برای تعامل اجتماعی، تجربه محیط طبیعی و شکل

عنوان  روددره کن را به   ،(SAD: Systematic Analysis for Development) مند برای توسعه«میدانی با استفاده از روش »تحلیل نظام

های طبیعی، مصنوعی و بصری ارزیابی نمودند. نتایج پژوهش  محدوده مطالعاتی بررسی کردند و بخش شمالی آن را از منظر ویژگی

های شهری ضروری های پایداری محیطی برای توسعه تفرجگاهنشان داد که حفاظت از ساختار طبیعی روددره و توجه به شاخص

برداری ریزی اجتماعی و فرهنگی برای جلوگیری از بهره بر ضرورت برنامه  SWOTگیری از تحلیل است. همچنین پژوهشگران با بهره

ای درباره سواحل شهری بوشهر، عوامل مؤثر بر حس تعلق به  ( در مطالعه2۰16قشقایی و همکاران )  رویه از این فضا تأکید کردند. بی

پژوه این  نتایج  را بررسی کردند.  نفوذپذیری فضایی، کیفیت محیط ش نشان داد که مؤلفه مکان  هایی همچون دسترسی مناسب، 

های این پژوهش نشان  گیری حس تعلق کاربران به فضاهای عمومی دارند. یافتهطبیعی، تنوع فضایی و ایمنی نقش مهمی در شکل

( 2۰17اردلان و پورجعفر )  توانند در ایجاد پیوند عاطفی کاربران با مکان مؤثر باشند.های کالبدی و محیطی فضا میدهد که ویژگیمی

های این مطالعه  فرهنگی مؤثر در احیای روددره کن پرداختند. داده  -یپیمایشی به بررسی متغیرهای اجتماع   -یدر پژوهشی توصیف

نرم از  استفاده  مؤلفه  SPSSافزار  با  که  داد  نشان  نتایج  شد.  بررسی  چندمتغیره  رگرسیون  تحلیل  سرزندگی،  هایو  هویت،  مانند  ی 

کند  آوری از عوامل مهم در ارتقای کیفیت محیطی روددره هستند. این پژوهش تأکید میمشارکت اجتماعی، برابری اجتماعی و تاب

گیری فضاهای فاقد هویت جلوگیری زمان به ابعاد کالبدی، اجتماعی و فرهنگی است تا از شکلها نیازمند توجه همکه احیای روددره

تحلیلی به ارزیابی تمهیدات اجرایی کنترل سیلاب در روددره کن و بوستان  -ی( در پژوهشی توصیف2۰19احمدی و همکاران )  شود.

های طراحی موجود مانند افزایش سطوح نفوذناپذیر و نبود  های این پژوهش نشان داد که برخی ویژگیجوانمردان پرداختند. یافته

اند. در مقابل، استفاده از پوشش گیاهی گسترده و طراحی فضاهای  ریت سیلاب را کاهش دادهسیستم زهکشی مناسب، کارایی مدی

های خارجی نیز  تواند در بهبود عملکرد محیطی روددره مؤثر باشد. نتایج بررسی تطبیقی با نمونهچندمنظوره با قابلیت ذخیره آب می

زیستی و اجتماعی  تواند در ارتقای عملکرد محیطای همراه با آموزش عمومی میای و غیرسازهنشان داد که ترکیب اقدامات سازه

آباد قزوین، نقش سرزندگی فضاهای سبز  ( در پژوهشی با موردپژوهی پارک شهدای هادی2۰21معروفی )  ها نقش داشته باشد. روددره

وع، حضور مستمر کاربران و کیفیت های متنشهری را در تقویت احساس تعلق محلی بررسی کرد. نتایج نشان داد که وجود فعالیت

(  2۰22امیری و همکاران )  تواند به افزایش تعاملات اجتماعی و تقویت پیوند کاربران با فضاهای عمومی منجر شود.مناسب محیطی می

ای درباره میدان انقلاب بندر بوشهر، عوامل مؤثر بر حس تعلق شهروندان به فضاهای شهری را ارزیابی کردند. نتایج نشان  در مطالعه

تواند در تقویت هویت مکانی و افزایش  های فرهنگی و توجه به عناصر بومی میداد که ارتقای کیفیت طراحی محیط، ایجاد فعالیت

  هدونیک  مدل   و   تحلیلی   -یگیری از روش توصیفبا بهره(  2۰23پور زرندی و احمدزاده )تهامی  مشارکت اجتماعی شهروندان مؤثر باشد.

نامه سنجیدند. نتایج سه مدل  پرسش   3۸6  اساس  بر  را  فرحزاد  روددره  زیستیمحیط  خدمات  اجتماعی  و  اقتصادی  ارزش  گذاری،قیمت

هزار  611طور معناداری بر قیمت مسکن و تمایل به پرداخت شهروندان )میانگین  رگرسیونی نشان داد که کیفیت محیطی روددره به

ای فاقد توجیه اقتصادی بود، در سطح شهری با لحاظ منافع اجتماعی قابل دفاع  ریال در ماه( اثر دارد. هرچند احیا در مقیاس منطقه

کند؛ امری  گذاری اجتماعی طبیعت شهری را برجسته میاست. این مطالعه اهمیت نقش ادراک شهروندان از کیفیت محیطی و ارزش 

( در پژوهشی  2۰2۴فتوحی و همکاران )دارد.    مفهومی  اهمیت  کن،  لهجم  از  ها، روددره  فضایی   - یکه در تحلیل سازوکارهای اجتماع 

روددره دربند در تهران را بررسی کردند. این پژوهش    منظرزیستی  ای، الگوی محیطسازی شبکه میدانی با استفاده از مدل  -یتحلیل

( و سطح تعاملات اجتماعی با طبیعت را تحلیل کرد.  LEC: Landscape Ecological Capacity)  منظر دو مؤلفه ظرفیت اکولوژیکی  

های  اند، ضعف در برخی مؤلفهنتایج نشان داد که هرچند برخی فضاهای روددره در ایجاد تجربه مطلوب برای کاربران موفق بوده 

زمان به ساختار طبیعی روددره و کیفیت  گیرد که توجه همگیری کامل حس مکان شده است. پژوهش نتیجه میطراحی مانع شکل

ها هرچند لزوماً بر روددره  این دسته از پژوهش تواند در تقویت تجربه فضایی و هویت مکان مؤثر باشد.تعاملات انسانی با طبیعت می

دهند که حس مکان، هویت مکانی و کنش اجتماعی در فضاهای باز شهری به  کن متمرکز نیستند، اما از منظر مفهومی نشان می

بندی چارچوب ها برای صورت های فرهنگی و بومی وابسته است. این یافتهامکان حضور و تعامل، و پیوند فضا با زمینه  کیفیت طراحی،

 .دارد اهمیت ، فهمدمی کالبدی   -یطبیع صرفاً  نه و  معنایی - یاجتماع  فضایی عنوانبه را کن روددره  کهتحلیلی مقاله حاضر 
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 خارجی  پیشینه.2.2

اند: نخست، رویکردهای  ها و فضاهای عمومی شهری در دو مسیر اصلی توسعه یافتهالمللی، مطالعات مرتبط با روددرهدر ادبیات بین

مثابه بستری برای تولید  معنایی که فضا را به  -ی ها؛ و دوم، رویکردهای اجتماع ریزی روددرهاکولوژیکی و راهبردی در برنامه  - یمدیریت

( با طرح مفهوم »تولید اجتماعی فضا« نشان داد که فضا صرفاً  1991در حوزه نظری، لوفور )  کنند.هویت و تجربه جمعی تحلیل می

های زیسته تولید و بازتولید  ها و تجربه های اجتماعی، بازنماییهای انسانی نیست، بلکه در فرآیند کنشظرفی فیزیکی برای فعالیت

« گسترش یافت، بر پیوند میان کالبد، ادراک و  گانهسه( در قالب مفهوم »فضای  1996وجا )شود. این دیدگاه، که بعدها توسط سمی

های اجتماعی را در تثبیت معناهای فضایی برجسته  ( نقش حافظه جمعی و آیین19۸9کند. در همین راستا، کانرتون )معنا تأکید می

توانند به بازآفرینی هویت مکان بینجامند.  دهد که تجربه روزمره و عملکردهای جمعی چگونه می( نشان می2۰۰2کند و ایدنسر )می

عنوان بسترهای تولید هویت جمعی فراهم  ها را بهاین جریان نظری، زمینه تحلیل فضاهای عمومی و طبیعی شهری از جمله روددره 

در    ،(Sio River Valleyسیو )  درهرودزیرحوزه  ای درباره  ( در مطالعه2۰19در سطح کاربردی، اوموسوتسی و همکاران )  کرده است.

زمان ها وابسته به توجه همریزی روددرهو مشارکت جامعه محلی، نشان دادند که موفقیت برنامه  SWOTکنیا، با استفاده از تحلیل  

کند که بدون مشارکت ساکنان محلی، مداخلات  های آنان تأکید میهای فرهنگی، اجتماعی و محیطی منطقه است. یافتهبه ظرفیت

نمی شود.کالبدی  منجر  اجتماعی  پایداری  به  )  تواند  و همکاران  بایکا2۰2۰کریلوو  دره  درباره  پژوهشی  در  روسیه،   -ل(  در  آنگارا 

اگرچه ویژگیظرفیت نشان داد که  نتایج  اکولوژیک بررسی کردند.  را در بستری  پایدار  های طبیعی منطقه مزیت های گردشگری 

های محلی  تواند موجب تضعیف هویت محیطی و ارزششود، اما ضعف در مدیریت یکپارچه و فشار گردشگری میرقابتی محسوب می

انور )  ریزی تأکید دارد.پیوندی دانش تخصصی و دانش بومی در برنامهشود. این مطالعه بر ضرورت هم ( در  2۰22عارف، حامد و 

نشان دادند که توسعه زیرساختی بدون توجه    SWOTگیری از تحلیل  در پاکستان نیز با بهره  (Kaghan Valley)  بررسی دره کاغان

به تخریب منابع طبیعی و تضعیف هویت مکانی بینجامد. پیشنهادهای آنان  تواند  به ظرفیت برد محیطی و ساختار اجتماعی محلی می

های میراثی مونولیتی در نیجریه، ای درباره سایت( در مطالعه2۰23اجیکمه )  بر مدیریت پایدار و مشارکت جامعه محلی متمرکز است.

های فرهنگی زمانی  رابطه میان میراث فرهنگی، بستر طبیعی روددره و توسعه گردشگری را تحلیل کرد. نتایج نشان داد که ارزش 

در جدیدترین پژوهش، اینسانی    توانند به مزیت پایدار تبدیل شوند که در چارچوب راهبردهای حفاظتی و مشارکتی تعریف شوند. می

( پروگو2۰25و هاریونو  روددره کولون  مطالعه  ت  (Kulon Progo River Valley)  ( در  از  استفاده  با  اندونزی،  تحلیلدر  های  رکیب 

SWOT  ،TOWS    وAHPشناختی را شناسایی و راهبردهای حفاظتی مبتنی بر مشارکت اجتماعی ارائه کردند.  ، مناطق حساس زمین

 شوند. ها محسوب مینتایج نشان داد که آگاهی عمومی، دانش بومی و حضور فعال جامعه محلی از عوامل کلیدی در پایداری روددره

ها بر ابعاد مدیریتی،  دهد که بخش عمده این پژوهشها نشان میریزی و مدیریت روددرهالمللی در زمینه برنامهمرور مطالعات بین

تحلیل  و  پایدار  گردشگری  نظیر  اکولوژیک،  راهبردی  داشته  SWOTهای  تبیین تمرکز  در  مهمی  سهم  مطالعات  این  اگرچه  اند. 

اند، اما ابعاد تجربه زیسته کاربران، فرآیندهای اجتماعی تولید  ها داشته های طبیعی و سازوکارهای مدیریت محیطی روددرهظرفیت

های  صورت یکپارچه مورد تحلیل قرار گرفته است. در بسیاری از نمونهمعنا و نحوه بازآفرینی هویت جمعی در این فضاها کمتر به

ها بیشتر در چارچوب مدیریت  های فرهنگی تأکید شده، این مؤلفه یا ارزشالمللی، حتی زمانی که بر مشارکت محلی، دانش بومی  بین

اند تا در قالب یک چارچوب منسجم برای فهم رابطه میان ساختار فضایی، کنش اجتماعی و  منابع یا توسعه گردشگری بررسی شده

هایی مانند دره بایکال در روسیه، دره کاغان در پاکستان یا برخی بسترهای میراثی در نیجریه، در این پژوهش  هویت. ارجاع به نمونه

به برنامهنه  رویکردهای  دامنه  دادن  نشان  برای  بلکه  کن،  روددره  با  موردی  مستقیم  مقایسه  با  منظور  پیوند  در  مدیریتی  و  ریزی 

و کارآمدی مداخلات  دهند که پایداری ها نشان میها صورت گرفته است. این نمونههای طبیعی، فرهنگی و اجتماعی روددرهظرفیت

های مکانی نیز توجه شود. با این حال، رابطه  شود که علاوه بر ملاحظات اکولوژیک، به تعاملات اجتماعی و ارزشزمانی تقویت می

بندی نظری و تحلیلی  ها، تجربه کاربران و فرآیند بازآفرینی هویت جمعی همچنان کمتر صورت منسجم میان سازمان فضایی روددره

از چارچوب  توجهی  قابل  از سوی دیگر، بخش  تولید فضا و هویت در بستر شهرهای غربی شکل  شده است.  با  های نظری مرتبط 

سازی مفهومی است. این وضعیت،  های فرهنگی غیرغربی نیازمند بازخوانی انتقادی و بومیها به زمینه اند و تعمیم مستقیم آنگرفته
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تهران، سازوکارهای    رشهکلانفرهنگی خاص    - های اجتماعیکند که بتواند با توجه به ویژگیضرورت انجام پژوهشی را برجسته می

 مند و یکپارچه تحلیل کند. صورت زمینه فضایی مؤثر بر بازآفرینی هویت جمعی در روددره کن را به -یاجتماع 

 بندی پیشینه پژوهش شکاف و جمع.3.2
می نشان  داخلی  مطالعات  پژوهشمرور  که  انجامدهد  روددرههای  سایر  و  کن  روددره  درباره  ابعاد  شده  بر  عمدتاً  شهری  های 

و متغیرهای اجتماعی کلی مانند سرزندگی و مشارکت تمرکز  ظرفیت اکولوژیک ،ریزی راهبردیزیستی، کنترل سیلاب، برنامهمحیط

اند، اما این مفاهیم  هایی همچون هویت، حس تعلق و کیفیت تجربه فضایی اشاره کردهها به مؤلفهاند. اگرچه برخی پژوهشداشته 

  در . اندشده تحلیل فضایی  - یصورت متغیرهای مستقل و پراکنده بررسی شده و کمتر در قالب یک چارچوب منسجم اجتماع غالباً به

و نقش حافظه و کنش جمعی در بازتولید معنا،  گانه«  سه  فضای»، «فضا اجتماعی  »تولید  نظریات  توسعه  وجود  با   نیز  المللیبین  سطح

روددره کاربردی  تحلیلمطالعات  و  پایدار  گردشگری  بر مدیریت محیطی،  بیشتر  فرآیند  ها  به  کمتر  و  بوده  متمرکز  راهبردی  های 

های نظری موجود در زمینه اند. افزون بر این، بخش عمده چارچوببازآفرینی هویت جمعی در بستر تجربه زیسته کاربران پرداخته 

صورت تجربی آزمون  ویژه تهران به های فرهنگی شهرهای خاورمیانه و بههویت و فضا در بسترهای غربی شکل گرفته و کمتر در زمینه 

ی و معنایی مؤثر بر  بندی یکپارچه از سازوکارهای کالبدی، اجتماعاند. بنابراین، خلأ اصلی پژوهش حاضر در فقدان یک صورت شده

نهفته است؛ پژوهشی که بتواند پیوند میان ساختار فضایی،   (طور خاص روددره کنبه)های شهری بازآفرینی هویت جمعی در روددره

 . کنش اجتماعی و تجربه زیسته کاربران را در یک چارچوب تحلیلی منسجم تبیین کند

 روش شناسی.3

 پژوهش  و فرایند اجرایی رویکرد کلی .1.3

مؤثر و کلیدی  های  هدف آن تحلیل مکانیسمراهبردی انجام شده است.    -تحلیلی و با هدفی کاربردی  -این پژوهش با رویکرد توصیفی

  این   در.  است  جوانمردان  بوستان  محدوده  بر  تأکید  با  کن  روددره  احیای  طرح  در  جمعی  هویت  بازآفرینی  در  فضایی  -یاجتماع 

تحلیل شدند تا ضمن تبیین وضعیت موجود، زمینه  SWOT مدل  قالب  در  و  گردآوری  تخصصی  و   میدانی  اسنادی،   هایداده  چارچوب،

فرایند پژوهش در چهار مرحله    .ها ارائه شده استشده در بخش یافتهاستخراج راهبردهای عملی فراهم شود. جزئیات عوامل استخراج 

اولیه استخراج شد. دوم، مشاهدات  ای و اسناد شهری، چارچوب نظری و شاخصانجام شد. نخست، با بررسی منابع کتابخانه های 

های هویتی انجام گرفت. سوم،  میدانی در روددره کن و بوستان جوانمردان برای ارزیابی کیفیت فضایی، نحوه حضور کاربران و نشانه

ای درجهطراحی شد که در مقیاس پنج  SWOTگزاره در چارچوب    2۴ای شامل  های نظری و میدانی، پرسشنامهبر اساس تلفیق یافته

های کمی تحلیل و وزن نسبی عوامل محاسبه شد و سپس  بسیار بااهمیت( تنظیم گردید. چهارم، داده  -اهمیتار کملیکرت )بسی

ها و افزایش دقت تحلیلی را تضمین کرد. جداول عوامل ای، تثلیث دادهنتایج کمی با تحلیل کیفی تلفیق گردید. این ساختار مرحله

 اند. ها ارائه شدهو امتیازات در بخش یافته

 گیری جامعه آماری و نمونه.2.3

از خبرگان علمی و اجرایی مرتبط با احیای روددره  3۰جامعه آماری پژوهش شامل   گیری های تهران است که به روش نمونه نفر 

نفر اعضای هیئت علمی دانشگاه    1۰هدفمند )قضاوتی( انتخاب شدند و حجم نمونه با جامعه برابر در نظر گرفته شد. از این تعداد،  

زیست و منظر شهری هستند که سابقه پژوهش یا مشاوره در  های احیای مناطق خشک و کوهستانی، جغرافیا، محیطتهران در حوزه

ریزی،  اند که در برنامهنفر دیگر مدیران و کارشناسان ارشد معاونت فرهنگی و اجتماعی شهرداری تهران   2۰ها دارند.  زمینه روددره 

نفر توزیع شد. تجربه   3۰اند. ابزار پرسشنامه صرفاً در میان این  قیم داشتهها نقش مستهای مرتبط با روددرهاجرا یا نظارت بر پروژه 

 کاربران فضا نیز از طریق مشاهدات میدانی در تحلیل کیفی لحاظ گردید. 
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 ها و تحلیل داده روایی و پایایی پرسشنامه.3.3

برای سنجش روایی محتوایی، پرسشنامه در اختیار تعدادی از اساتید و خبرگان قرار گرفت و پس از اصلاحات لازم نهایی شد. برای  

دهنده ارتباط  دست آمد و نشانبه   ۰۸/۰ها محاسبه شد که مقدار آن  ها، ضریب همبستگی میان آیتمبررسی همبستگی درونی گزاره

دست آمد. این  به 7۰/۰ها بود. در ادامه، برای سنجش پایایی ابزار، ضریب آلفای کرونباخ محاسبه شد که مقدار آن زارهمعنادار بین گ

ها در دو سطح انجام شد. در  تحلیل دادهدر نهایت    مقدار بیانگر سازگاری درونی قابل قبول و کفایت ابزار برای تحلیل آماری است.

ای محاسبه و مجموع و میانگین درجه نفره خبرگان در مقیاس پنج   3۰های  پاسخ  عامل بر اساس  2۴سطح نخست، امتیاز هر یک از  

شده، تحلیل راهبردی انجام شد و  دهیها استخراج شد تا وزن نسبی هر عامل تعیین گردد. در سطح دوم، بر اساس عوامل وزنآن 

های مؤثر های کیفی مشاهدات میدانی تلفیق شد تا مکانیسمراهبردهای ترکیبی استخراج گردید. در این مرحله، نتایج کمی با یافته 

 ها ارائه شده است.و بازدارنده در بازآفرینی هویت جمعی شناسایی شود. جزئیات تحلیل و جداول نهایی در بخش یافته

 محدوده مورد مطالعه پژوهش .۴.3

توچال،    یارتفاعات غرب  آنخاستگاه و بالا دست  . درتهران است  یکاکولوژی  -یعیعناصر طب  نیتراز مهم  یک یوددره کن  ر  :روددره کن

  متر ارتفاع دارند. 3775حوزه تا حدود  ن ینقاط ا نیتر. مرتفعدارند قرارتالون و کرکو   اسنگ، یچون بازارک، لوارک، س ییهاشامل قله

سولقان   ید، سنگان و کناردره سولقان، در روستاوامامزاده داو  یهازابه یر  وستنیپس از پ   باشد،روددره میآبراهه اصلی که شاکله این

در ادامه، رودخانه   (. 2)شکل  ابدییآن کاهش م  ی گسترده، دب  یبردارو سپس با عبور از شهر کن و بهره  شودیم  ل یتبد  یاصل  انیبه جر

ادامه    آباد افتی فتح و رودخانه    راهبزرگ  کرج،  -نپس از گذر از پارک ارم، تقاطع آزادراه تهرا   انیجر  ریو مس  وندد یپ یدرکه به آن م

  منطقه   وارد  ساوه،   -نتهرا  آزادراه  و   اهواز  -نآهن تهراچون گلشهر، راه  یی هاشهرک  گذار ازبزرگراه آزادگان و    ری. رود با عبور از زابدییم

ر   یشهردار   1۸ شهرستان  محدوده  و  حدود    شده  یتهران  ارتفاع  در  آب  11۰۰و  سطح  از  ناپد  یهامتر    گردد یم   دی آزاد 

(Aghabalazadeh, 2019). یجنوب یهادشت یسوبه یاز ارتفاعات شمال یعیصورت طب  طول دارد و به لومتریک 22حدود  این مسیر  

  تیموقع  لیدلو به  ردیگیتهران را دربرم  یشهردار  22و    21،  1۸،  9،  5از مناطق    یاگسترده  یروددره نواح  نی. اشودیم  ریتهران سراز

به  و طول قابل  ییایجغراف (  1جدول)  تهران بدل شده است  ییدر ساختار فضا  یکاکولوژی  - یعیعناصر طب  نیترماز مه   یکی توجه، 

(Rezaei, 2020). 

 
 (. Poorhasan Mehrzanjani, 2025)  آن  از   متأثر  مناطق مستقیماً  و  اصلی  آبراهه  امتداد  . موقعیت روددره کن،2شکل
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 (. Poorhasan Mehrzanjani, 2025)مطالعات شناخت روددره کن شهر تهران  خلاصه  .  1جدول

 توضیحات نوع مطالعه 

 
 

 مسیر محور 

 

)ره(، تا جنوب تهران  ینیو با عبور از چهاردانگه، شاتره، مجموعه آفتاب و مرقد امام خم  شودی محور کن از سولقان آغاز م

باغ عناصر شاخص آن شامل  دارد؛  آزاد  یهاامتداد  ورزشگاه  )   ،یکن،  مهرآباد هستند  و فرودگاه  ارم   Tehranپارک 

Comprehensive Plan, 2008 .) 

 

 تاریخچه 

 

از دو هزار سال دارد؛    شیب  یو قدمت  شدهیکن، سولقان و رودخانه بزرگ شناخته م  یهابا نام  اصلی این منطقه رودخانه  

 . (Aghabalazadeh, 2019)منطقه است    نی در ا  نهیریدهنده سکونت دصدر اسلام نشان   یهاو سکه   یکشف آثار باستان

 

 فرهنگ و اجتماع 

 ی سنت  ی و دامدار   یکشاورزپیشه آنها قالباً    ، ی دارندتات  شیگو  ،کنروستای    بالا دست منطقه به ویژه در ناحیه  مردم

 . (Aghabalazadeh, 2019)  دارند  یاژهیو  یفرهنگ  ت یمحرم هو  یمذهب  یهان ییآ  بوده و

 
 هاکاربری 

)پارک ارم،    یحیتفر  ی(، فضاهاک ی)اکباتان، دهکده المپ  یمسکون  یهامتنوع شامل شهرک   یهای کاربردر این ناحیه  

مجموعه   جیخل  اچهیدر زیآزاد   ومی)استاد  یورزش  ی هافارس(،  مترو،  حمل   یهارساختی(،  مهرآباد،  )فرودگاه  ونقل 

کاربر آزادراه  ز   یصنعت  یهای ها(،  د  یارتیو  داوود(   Aghabalazadeh, 2019; Tehran)  شوندی م  دهی)امامزاده 

Comprehensive Plan, 2008 ). 

 

 ویژگی شاخص 

را در    یتهران و ورزشگاه آزاد   ی سنتیهاباغ  ن یآخر  یادگاری ازکن تنها محور بدون بزرگراه در امتداد خود است؛  لیمس

 ,Aghabalazadeh)  برخوردار است  ندهیآلا  و عوامل  عیصنا  نسبی   نبود  لیدلبه  مطلوبی   یهوا  تیفیکاز  و    داشتهدل  

2019; Tehran Comprehensive Plan, 2008 ). 

 

 اقلیم

 

  متر یلیم  2۴۰سالانه    یدر تابستان؛ بارندگ  ۴۸.5در زمستان و حداکثر    - 1۰درجه، حداقل    17.5دما سالانه    نیانگیم

 . (Aghabalazadeh, 2019)ماه ادامه دارد    ۸حدود    یعمدتاً در زمستان و دوره خشک

 

 حوزه آبخیز 

 

  لومتر یک  2۰  ی نزدیک بهبا طول  نیز  اصلی آنمربع وسعت دارد، رودخانه    لومتریک  2۰۰حدود    کننده کنیز تغذیهحوزه آبخ

 (. Gholami et al., 2020دارد )  انیجر

 

مطالعات  

 مخاطرات سیل 

 

که حاکی    گذاشتند  یبرجادر این منطقه    یخسارات قابل توجه   139۸و    1391،  1373  یهادر سال   دیشد  یهالاب یس

 Aghabalazadeh, 2019; Jihad Research Company)دارد    ییبالا  یز یخل یس  لیمنطقه پتانساز این است که  

of Water and Watershed Management, 2005 ).   

 

 منابع آب 

  ون یلیم  7۰و حجم سالانه    ه یمترمکعب در ثان  5حداکثر    یدب  نیانگمی  است؛  کرج  -نرود بزرگ دشت تهرا  نیرود کن دوم

کهمترمکعب   بخش   داشته  مباغ   یاری آب  یبرا   هاییدر  استفاده   Aghabalazadeh, 2019; Engineers) شود ی ها 

Hamkar Pars Boom, 2016 ).   

 

 پوشش گیاهی

 

خودرو و    اهانیمانند انگور، گردو و خرمالو؛ گ  وهی درختان م ا؛یصنوبر، کاج، افرا، ارغوان و اقاق د،ی شامل ب یاصل  یهاگونه

 Aghabalazadeh, 2019; Kamanroodi Kajori et)وجود دارند    زین  یوحش  قیاسپند و شقا  ونجه،یچون    ییدارو

al., 2021 ).   
 

خاک و  

 ژئومورفولوژی 

 

است؛ بستر رود عمدتاً از ذرات    یکواترنر   یهاائوسن و نهشته   یو رسوب  یفشانآتش  ی منطقه شامل سازندها  یشناسن یزم

 (. Bozorgi et al., 2005شده است )  لیتشک  ٪6متوسط    بیبا ش  کنواختیدانه  درشت 
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واقع شده    م یحک  د یهمت و شه  د یشه  ی هابزرگراه  انی تهران، م  22و    5در مرز مناطق    رانیبوستان جوانمردان ا:  بوستان جوانمردان

  ت یشکل گرفت و فاز نخست آن با حما 13۸5طرح جامع تهران   یهااستیس یبوستان در راستا ن یا(. Ahmadi et al., 2019است )

 بود اما   تهران  یهاروددره  یایاح  ریمهم در مس  یاقداماین  ؛  (3)شکل  شد  احافتت  1391آغاز و در تابستان    139۰در سال    یشهردار 

 Alehashemi)  همراه داشتکه تبعاتی را نیز به  در کمتر از دو سال انجام شد   ،تحت فشار کارفرماو    سالهبرنامه پنج  یجاپروژه به  یاجرا 

et al., 2015.) 

 
 (.Poorhasan Mehrzanjani, 2025)   جوانمردان  بوستان  احداث  و  روددره  احیاء   از  بعد  و  قبل.  3شکل             

  یی فضا   تیفیک  ، ی زمان  ت یاستوار بود، محدود  یعیو توجه به عناصر طب  ی مل  تیهو  جاد یا  ، ییفضا  ییخوانا  یهرچند اهداف طرح بر ارتقا

 ی. در نواحیافت  کاهش بوستان با رودخانه کن    مؤثر  متمرکز شد و ارتباط   یبر مداخلات کالبد  شتریب  یطراح  ند یفرا.  را کاهش داد

و    ی سنگ  یهاوارهیانگارانه با د ساده  کردیرو  ل، یو مجاور مس  یادره  یهااما در بخش  شود، یم  دهی د  یی و تنوع فضا   اتیجزئ  یورود

موجب رسوب   زین یانبود نظارت دوره (.Alehashemi et al., 2015) ه استرفت نیپروژه از ب جامبه کار رفت و انس یمان یس یهاکانال

   (. ۴)شکل ه استها شدسنگفرش  بیها و آسکانال  یگرفتگو لجن

 
 (. Poorhasan Mehrzanjani, 2025)  جوانمردان  بوستان  در  رود  بستر  و  معابر  به  ایدوره  صحیح  رسیدگی  و  نگهداری  عدم.  ۴شکل

ن  یمبلمان شهر  ات،یمنظر جزئ  از . ضعف درک  اندکاسته  یبصر  تیفیکاز  شده و    یی بدون نظم جانما  ها قیو آلاچ  ها مکتیمانند 

منطقه را حذف کرده و    ی و فرهنگ  ی عیطب  ت یهو  ،یامنظر رودخانه  یدر طراح  ی کن و کمبود تجربه فن  یمنظر یهاطراحان از ارزش 

نشان    زین  یدان یم  یهاافتهی (.Alehashemi et al., 2015) بدل ساخته است   یعیطب  نهیبا زم  رتباطفاقد ا   یشهر  ییبوستان را به فضا

 (. 5)شکل استفاده است رقابل یعملاً غ   دهیدبیآس هایمبلمانتعدای از بوده و   یوستگیفاقد پ   یتیو هو یعناصر فرهنگ   دهدیم
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 (. Poorhasan Mehrzanjani, 2025)دیدگی شدید مبلمان شهری در بوستان جوانمردان  و آسیب   ناکارآمدی  .5شکل

انجام شد.    یکاف   یکیدرولوژیرودخانه بدون مطالعات ه  یبود، اما سامانده   ی فصل   ی هالابیس  تیریپروژه مد  ی اصل  یهاتیاز مأمور  یکی

  یمایو سطوح سخت، س  یسنگ  یهاوارهیمنظم، د  یبندرا کاهش داد. تراس  یمنیا  ی لابیحساس س  یدر نواح  هایکاربر  صیتخص

به همراه داشتند؛    یو فرهنگ   زیستیمحیطاقدامات تبعات    ن یحذف شدند. ا  ی بدل کرده و عناصر بوم  یبتن  ی بستر را به کانال  یعیطب

انسجام طب  یگذاررسوب   دیاز جمله تشد فرهنگ  یعیو کاهش  ا  افزون  (.Ahmadi et al., 2019)  ی و    یهامیحر  تیعدم رعا  ن،یبر 

  ی کرده است. نبود سازمانده  یشهر   روحیب  یهامتراکم در محدوده طرح، منظر روددره را آلوده به سازه  یوسازهابالادست و ساخت

مواجه   ی روددره را با چالش جد  ی عیطب  سرزنده و   منظر  یایاح  ی عنی  ی اصل  تیسبز، تحقق مأمور  ی مناسب فضا  یو طراح  ها یکاربر

 (.6)شکل استساخته 

 
 (. Poorhasan Mehrzanjani, 2025)  جوانمردان  نمایی از مناظر بوستان  .6شکل

 

 ها یافته.4

های حاصل از مشاهدات میدانی ساختاریافته اجتماعی فضا، در این بخش داده  - های مؤثر بر نظام معناییمنظور شناسایی مکانیسمبه

اند. در این رویکرد ترکیبی،  ( تلفیق شده7۰/۰قبول و ضریب آلفای کرونباخ:  با نتایج کمیّ حاصل از پرسشنامه خبرگان )با پایایی قابل

 اند.های کمیّ مورد استفاده قرار گرفتهعنوان بستری برای »توضیح« و تعمیق یافتههای میدانی بهداده

های  سازیشده در بوستان جوانمردان، نظیر دیواره دهد که مداخلات انجامکارکردی نشان می  -های میدانی در لایه کالبدیبررسی

ها، ارتباط ارگانیک کاربران را با بستر طبیعی روددره قطع کرده است. در لایه تعاملات اجتماعی، جانمایی  سنگی و بتنی شدن کانال

گیری یک قلمرو همگانی سرزنده شده است. با این حال،  نامناسب مبلمان شهری و فقدان پیوستگی در مسیرهای پیاده، مانع از شکل 

ها( همچنان بار هویتی قدرتمندی را به  های روستایی بالادست و امامزادهدر لایه معنایی، وجود عناصر تاریخی و مذهبی )مانند بافت

تزریق می تبیین دقیق  کنند. فضا  ایبرای  استخراج تر  قالب ماتریس تحلیلی  ن سازوکارها، عوامل  ارزیابی و توسط    SWOTشده در 

𝑛)  خبرگان =  دهی شدند.  وزن ( 30

منظور پرهیز از توسط خبرگان ارزیابی شدند. با این حال، به SWOT در قالب چهار مؤلفهگزاره    2۴  در فرایند تحلیل کمیّ، مجموعاً  

متغیر برتر در هر دسته که    3گزاره کلیدی )شامل    12  اجتماعی فضا،   -ترین متغیرها در نظام معنایی کنندهاطناب و تمرکز بر تعیین 
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عنوان مبنای اصلی، وزن تحلیلی بالاتری داشته و هسته مرکزی گزاره به   12اند( استخراج گردید. این  بالاترین امتیازات را کسب کرده 

 دهد. شده نشان میشده را بر اساس بالاترین امتیازات کسبهای شناساییترین گزاره، مهم2جدول  . دهندتدوین راهبردها را شکل می

 های میدانی و پیمایشی( اجتماعی )برگرفته از یافته  -( مؤثر بر نظام معناییSWOT. ماتریس ارزیابی عوامل درونی و بیرونی )2جدول  

 های شناسایی شده گزاره   مهمترین نوع لایه کد مولفه 

 ابعاد کالبدی اجتماعی و معنایی  بر اساس  

مجموع  

امتیازات توسط  

 پرسشنامه 

 

 

 

 قوت

 

S1 
پویایی زیستی ناشی از جریان طبیعی و مستمر رودخانه و نقش   ی دلالت  –  ییمعنا

 .آن در القای حس حیات و طراوت در کالبد شهری

1۴5 

 

 

S2 

 

های مطلوب و خدمات اکوسیستمی )مانند تلطیف  اقلیموجود خرد  یی فضا  -ی  کالبد 

ای طبیعی، حضورپذیری فضا را تقویت  عنوان جاذبه هوا( که به

 .کندمی

139 

 

S3 

 

های روستایی بالادست  فرهنگی در بافت -وجود پیشینه تاریخی ی دلالت  –  ییمعنا

 .عنوان یک منبع هویتی و سرمایه نمادین)کن و سولقان( به 

13۰ 

 
 

 

 ضعف

 

W1 
ادراکی میان انسان و طبیعت به دلیل کانالیزه    -گسست فیزیکی یی فضا  -ی  کالبد 

 .شدن بتنی بستر رود و تخریب سیمای ارگانیک آن

13۸ 

 
 

W2 

 

های  دفاع شهری و نقاط کور در تقاطع با شریان وجود فضاهای بی یتیفعال  -یاجتماع

 .شودترافیکی که به بروز ناامنی و کاهش حس تعلق منجر می

13۰ 

 

W3 
کارکردی روددره به دلیل  -پارگی و انقطاع در پیوستگی فضایی یی فضا  -ی  کالبد 

 .های ناهمگونهای شهری و کاربری تداخل با زیرساخت 

125 

 

 

 فرصت  

 
 

O1 

امکان تدوین ضوابط طراحی منظر و مقررات کنترلی برای   یی فضا  -ی  کالبد 

وسازهای مخرب و حفاظت از خط آسمان  جلوگیری از ساخت 

 .طبیعی روددره

135 

 

O2 
های آبخیز  ای از پارک ظرفیت بالای روددره برای تعریف شبکه  یتیفعال  -یاجتماع

 .ایشهری و کریدورهای سبز پیوسته در مقیاس منطقه

132 

 

O3 
پتانسیل تعریف و توسعه اکوتوریسم پایدار شهری با تکیه بر   ی دلالت  -  ییمعنا

 .تاریخی و تقویت اقتصاد محلی  -های طبیعیجاذبه 

131 

 

 

 تهدید 

 
 

T1 

 
 

های  پذیری کالبدی در برابر مخاطرات طبیعی )سیلابآسیب  ییفضا  -یکالبد 

های غیراصولی در  ناگهانی( به دلیل توپوگرافی خاص و دستکاری 

 .بستر

133 

 

T2 

 

زیست توسط برخی کاربران  رفتارهای وندالیستی و تخریب محیط یتیفعال  -یاجتماع

 .به دلیل ضعف حس تعلق و نبود نظارت اجتماعی

13۰ 

 

 

T3 

محوری« و در نتیجه،  غلبه رویکرد »طراحی مصنوع« بر »طبیعت ی دلالت  -  ییمعنا

 . القای حس بیگانگی و عدم اصالت در تجربه فضایی کاربران

127 

  ی و بتن  یسازی)مصنوع   «ییفضا  -ی»کالبد  هیمتوجه لا  دها، یوزن در نقاط ضعف و تهد  نیشتریکه ب  دهدینشان م  ازاتیامت  قیتلف

  ی عیطب  ی )سرزندگ  « یی»معنا  هی در لا  ها تیظرف  نیشتریب  کهی( است؛ درحالسمیو وندال  ی )ناامن  «ی»اجتماع   ه یشدن( و بازتاب آن بر لا

 ( نهفته است.یفرهنگ نهیشیو پ 

های کمّی حاصل از پرسشنامه خبرگان گیری کلی و موقعیت راهبردی محدوده مورد مطالعه، دادهبه منظور تعیین جهت بنابراین  

شده، میانگین ضریب اهمیت  مورد تحلیل یکپارچه قرار گرفت. در گام نخست، برای سنجش میزان تأثیرگذاری متغیرهای شناسایی

امتیازی لیکرت، حداکثر امتیاز    پنج گزاره بر اساس طیف  2۴نفره خبرگان و ارزیابی  3۰محاسبه گردید. با در نظر گرفتن جامعه آماری  
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  شده در چهار مؤلفه قوت با عنایت به مجموع امتیازات واقعی کسب (.  5×3۰×2۴=  36۰۰) ارزیابی شد  36۰۰نظری ممکن برابر با  

  امتیاز است، ضریب اهمیت کل متغیرها معادل   3۰9۴که در مجموع بالغ بر  (  762) و تهدید  (775ت )فرص(،  762)  ضعف(،  795)

(9۴/۸5    =36۰۰    3۰9۴  )نظر و تأیید بالای خبرگان بر اهمیت راهبردی این عوامل در بازتولید  دهنده اتفاق محاسبه شد که نشان

   فضای روددره است.

در گام دوم، برای تعیین موقعیت در ماتریس ارزیابی موقعیت راهبردی، مختصات بردار استراتژیک استخراج شد. برآیند عوامل درونی  

𝑋)   به عنوان محور افقی = 𝑆 −𝑊)   و برآیند عوامل بیرونی به عنوان محور عمودی ( 762-795+ =  33)برابر با  (𝑌 = 𝑂 − 𝑇  ) برابر

گیری جهت.  ( استO>T( و )S>W، از آنجا که ) SWOTبر اساس منطق تحلیل ماتریس    در نهایت   به دست آمد. (762-775+ =  13)با  

کند  گیرد. این یافته کمیّ ثابت می(« قرار میSOای )کلان منطقه در ماتریس ارزیابی موقعیت راهبردی، در ناحیه »تهاجمی یا توسعه

علی آسیبکه  وجود  ضعفرغم  و  کالبدی  ظرفیتهای  مدیریتی،  فرصتهای  و  تاریخی(  و  معنایی  )لایه  درونی  بیرونی  های  های 

ها )تدافعی( متمرکز باشد؛  )اکوتوریسم و ضوابط حریم( به حدی قدرتمند هستند که راهبرد اصلی پژوهش نباید صرفاً بر رفع آسیب 

  معنایی( - های فضاییها برای جذب فرصتگیری حداکثری از قوت)بهره «توسعه و بازتولید فعالانه هویت فضا»بلکه باید حول محور 

   سازماندهی شود.

 ها یافتهبحث و تفسیر  .5

لایه )کالبدی، اجتماعی، معنایی(  های این پژوهش، زمانی که در پرتو چارچوب نظری تولید فضا )لوفور( و مدل مفهومی سهیافته

دهند.  های شکست در بازآفرینی هویت جمعی ارائه میشوند، از یک ارزیابی ساده فراتر رفته و تصویری انتقادی از مکانیسمتحلیل می

 مند« میان سه لایه فضا نهفته است.هسته اصلی بحران در بوستان جوانمردان، نه در کمبود امکانات، بلکه در »گسست نظام

 غلبه »فضای تصوری« بر »فضای زیسته« و اختلال در تولید فضا.1.5
های فضا« )فضای تصوری طراحان و مدیران(، »عملکردهای فضایی« )فضای  بر اساس نظریه لوفور، فضا محصول تعامل میان »بازنمایی

های این پژوهش به وضوح نشان شده« )فضای زیسته و مملو از معنا برای کاربران( است. یافتهکالبدی و ادراکی( و »فضاهای بازنمایی

  W1های  شدت بر دو بعد دیگر غلبه کرده است. گزاره های فضا« بهدهد که در پروژه طرح احیای بوستان جوانمردان، »بازنماییمی

گرا هستند  محور و کنترلهای طراحی( مصادیق بارز یک »فضای تصوری« مهندسی)مصنوعی بودن جلوه T3ها( و )بتنی بودن کانال

بیند. این رویکرد، »عملکردهای  بندی در بتن میثابه یک عنصر بصری قابل قابمعنوان یک سیستم زنده، بلکه بهکه طبیعت را نه به

گیری یک »فضای زیسته«  تر از همه، مانع از شکلشده تقلیل داده و مهمشده و تعاملات کنترلفضایی« را به مسیرهای از پیش تعیین 

گیرد.  نشده و پیوندهای عاطفی شکل میبینیاصیل شده است. فضای زیسته، فضایی است که در آن خاطرات جمعی، تعاملات پیش

شود، در واقع ماده خام اصلی برای تولید  ترین منبع معنایی است( کانالیزه و از دسترس خارج میوقتی بستر طبیعی رودخانه )که قوی

شود که در آن هویت می  رود. در نتیجه، فضا از یک »مکان« پویا به یک »منظر« ایستا و مصرفی تبدیل»فضای زیسته« از بین می

 دهد. جمعی امکان بازتولید خود را از دست می

 ها با پیشینه پژوهش )داخلی و خارجی( تحلیل تطبیقی یافته.2.5
سازد که نوآوری تحلیلی این مقاله را های معناداری را آشکار میها و واگراییسوییمقایسه نتایج این پژوهش با مطالعات پیشین، هم

افزاید. برای مثال،  ها میهای پیشین، یک لایه تفسیری جدید به آنکند. در سطح داخلی، پژوهش حاضر ضمن تأیید یافتهبرجسته می

( بر ابعاد اکولوژیک و مدیریت سیلاب روددره کن تأکید داشتند،  2۰19( و احمدی و همکاران )2۰۰5که بزرگی و همکاران )درحالی

( خود به  W1  -سازی بتنی  ای برای کنترل سیلاب )مانند دیوارههای صرفاً فنی و سازهحلدهد که راههای این پژوهش نشان مییافته

دهد که »پایداری اند. به عبارت دیگر، این پژوهش نشان میلق و هویت جمعی تبدیل شدهگیری حس تعترین موانع شکلیکی از اصلی

( 2۰16معنایی« ناقص و ناکارآمد است. همچنین، در امتداد مطالعاتی نظیر قشقایی و همکاران )  -اکولوژیک« بدون »پایداری اجتماعی

)وجود پیشینه   S3کنند، این پژوهش با برجسته کردن گزاره  ( که بر نقش کیفیت محیطی در حس تعلق تأکید می2۰21و معروفی )

استدلال می به  تاریخی(،  بلکه  نیست،  فیزیکی  یا  بصری  معنای کیفیت  به  تنها  که »کیفیت محیطی« در زمینه روددره کن،  کند 
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بالادست نیز وابسته است؛ امری که در طراحی فعلی    سنتی و تاریخی   های با بافت  سرزمین مانند ارتباط  پیوستگی روایی و تاریخی 

نادیده گرفته شده است. قرار میهمچنین در سطح بین  بوستان جوانمردان  را هدف  پژوهش حاضر یک شکاف مهم  دهد.  المللی، 

ها را عمدتاً از منظر مدیریت  ( در پاکستان، روددره2۰22( در روسیه یا عارف و همکاران )2۰2۰مطالعاتی مانند کریلوو و همکاران )

دهد که چنین رویکردی، اگر با فهم عمیقی از »تجربه های این پژوهش نشان میکنند. یافتهگردشگری و توسعه زیرساختی تحلیل می

زای کاربران(  )رفتارهای آسیب  T2ضا و تضعیف هویت بومی منجر شود. تهدید  سازی فتواند به کالاییزیسته« کاربران همراه نباشد، می

ترند: بیگانگی کاربر با فضایی که آن را  )ناامنی اجتماعی( صرفاً مشکلات مدیریتی نیستند؛ بلکه علائم یک بیماری عمیق  W2و ضعف  

 داند.از آنِ خود نمی

برخلاف رویکردهای مدیریتی که بر کنترل و نظارت تأکید دارند، چارچوب نظری این پژوهش ریشه مشکل را در »شکاف گفتمانی«  

حل نه در  داند. از این منظر، راهی طراحان و زبان غیررسمی و عاطفی زندگی روزمره کاربران میشدهمیان زبان رسمی و مهندسی

 (. 3محور نهفته است )جدولهای مشارکتی و طبیعتافزایش کنترل، بلکه در بازگرداندن »حق تولید فضا« به کاربران از طریق طراحی

 های پژوهش با ادبیات داخلی و خارجی تحلیل تطبیقی یافته.  3جدول

های کلیدی پژوهش  یافته محور مقایسه 

 حاضر 

  نیشیپ  یهابا پژوهش   ییسوهم

 و امتداد(   دیی)تأ

 ( ی)نوآور   یلیشکاف تحل  ای  ییواگرا

 

 

 ت یرابطه کالبد و هو

  ایمداخلات کالبدی سازه 

(W1 )  عامل اصلی گسست

در نظام معنایی و مانع  

 .سازی استهویت

  ییقشقا  یهاپژوهش   دییتأ

  ی( مبن2۰2۴)  ی( و فتوح2۰16)

در    یکالبد  تیفیک  تیبر اهم

 حس مکان.   یریگشکل 

دهد که »نوع« این پژوهش نشان می  ی:واگرای

کننده است. رویکرد  مداخله کالبدی تعیین

سازه، حتی اگر از نظر فنی صحیح   -مهندسی

هویت تبدیل شود.    -تواند به ضدباشد، می 

 .نوآوری در شناسایی این تضاد دیالکتیکی است

 

 
 

 ی و اکولوژ  عتینقش طب

 های اکولوژیکظرفیت 

(S2)    تنها زمانی به

سرمایه اجتماعی تبدیل 

شوند که با لایه می

پیوند   (S3) معنایی

 .بخورند

 
( در  2۰۰5)  یسو با بزرگهم

حفاظت از    تیبر اهم  دیتأک

 .یعیساختار طب

 

  نیصرف، ا  محوری شکاف: برخلاف نگاه اکولوژ

را نه »هدف«، بلکه »بستر«    یپژوهش اکولوژ 

  یبنددر چارچوب  ی. نوآور داندی معنا م  دیتول

 «یفرهنگ  بومستی»ز  کیعنوان  روددره به 

(Cultural Ecosystem .است ) 

 

 

 فضا و مشارکت   تیریمد

  سمی( و وندالW2)  یناامن

(T2ر )یگانگیدر ب  شهی  

کاربر با فضا و ضعف حس  

 تعلق دارد.

 

  یهاپژوهش   یدر راستا 

(  2۰19)  یاوموسوتس  یالمللنیب

مشارکت جامعه    تیکه بر اهم

 دارند.   دیتأک   یمحل

پژوهش از صرفاً »مشارکت در    نی: اییواگرا

  دیفراتر رفته و مشکل را در سطح »تول  ت«یریمد

حل صرفاً  . راهکندیم  لیفضا« )لوفور( تحل

بلکه مشارکت در    ست،ین  یمشارکت در نگهدار 

 است.   هیاول  یو طراح  یمعنابخش

 

 
 

 ی راهبرد  کردیرو

  یراهبرد   تیموقع

( است؛  SO)  «ی»تهاجم

  یبر مبنا  دیبا  یعنی

  ،یخیتار  -ییمعنا  یهاقوت

را    یکالبد  یهاضعف

 کرد.   یبازساز

 
   هایراستا با عموم تحلیلهم

SWOT   ه به دنبال استخراج  ک

 . راهبرد هستند

پژوهش »تهاجم« را نه صرفاً توسعه    نی: اینوآور

:  کندیم  فی تعر  «ییبلکه »تهاجم معنا  ،یکیزیف

  شدهی مهندس  یتصور  یفضا   یریگبازپس  یعنی

که   لیاص  یِعیو طب  یفرهنگ  تیروا  کیتوسط  

  ریزی ومراحل ابتدایی، برنامه  چه بسا شاید در

گذاری پروژه بوستان جوانمردان به آن  نام حتی  

  و    مانده  فکر شده باشد اما در مراحل اجرا مغفول

 . ناکارآمد پیاده شده استای  شیوه به
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 گیری هویت جمعیفضایی بازدارنده در شکل  -های اجتماعی مکانیسم.3.5

 مکانیسم »غلبه فضای تصوری بر فضای زیسته« )جبرگرایی کالبدی(:   (1

مهندسی نگاه  دیواره  - تسلط  )مانند  روددره  طراحی  در  »فضای  تکنوکراتیک  تا  باعث شده  مسیرهای هندسی صلب(  و  بتنی  های 

انعطاف کالبدی،  جبرگرایی  این  کند.  غلبه  شهروندان  زیسته«  »فضای  و  تجربه  بر  طراحان  شکل تصوری«  برای  فضا  گیری پذیری 

 شود. تعاملات خودجوش اجتماعی را از بین برده و مانع از احساس تعلق فضایی می

 ای و گسست مورفولوژیک«:مکانیسم »انقطاع زمینه (2

ویژه محله های اجرا شده، بوستان جوانمردان را به عنوان یک »جزیره فضایی« و مستقل از بافت تاریخی و فرهنگی پیرامون )بهطرح 

های دسترسی و بصری، جریان طبیعی حیات اجتماعی را قطع کرده و مانع از امتداد  اند. این عدم پیوستگی شبکهکن( توسعه داده

 هویت تاریخی محله به درون بوستان شده است. 

 سازی معنایی و تولید منظر مصنوعی«: مکانیسم »تهی (3

شناسی طبیعی روددره و جایگزینی آن با عناصر مصنوعی و استانداردشده )مبلمان شهری ناسازگار، پوشش گیاهی  نادیده گرفتن بوم

بوم سازی، روددره را از یک »زیست های حافظه جمعی شده است. این تهیهای سخت(، موجب پاک شدن نشانهغیربومی و کفسازی

 فرهنگی« به یک تفرجگاه مصرفی و فاقد روح تقلیل داده است. 

 دفاع«:مکانیسم »زوال نظارت طبیعی و تولید فضاهای بی (۴

های جاذب جمعیت، مکانیسم »نظارت همگانی« را مختل  طراحی نادرست منظر، ایجاد نقاط کور بصری و عدم توزیع متوازن کاربری

نتیجه طرد گروهگیری فضاهای بیکرده است. این امر به شکل افزایش ناامنی )و احساس ناامنی( و در  های حساس  دفاع شهری، 

 گیری یک نظام اجتماعی پایدار است.اجتماعی )زنان، کودکان و سالمندان( منجر شده که خود بزرگترین مانع برای شکل

راهبردهای زیر بر اساس ماتریس  گیری هویت جمعی  فضایی بازدارنده در شکل  - های اجتماعیدر ادامه این پژوهش پیرو مکانیسم

SWOT اند. های تحلیلی تدوین شدهو با هدف ارائه اقدامات مشخص، قابل سنجش و مرتبط با یافته 

 طبیعی کن« -ایجاد »گذرگاه فرهنگی: گیری از سرمایه معنایی برای بازسازی کالبد(: بهرهSO. راهبردهای تهاجمی )1

 های سبز و خوانا به بافت  اقدامات: طراحی و اجرای یک مسیر پیوسته پیاده و دوچرخه که بوستان جوانمردان را از طریق جداره

( برای روایت Interpretive Signageهای تفسیری )کند. در طول مسیر، از نشانهتاریخی روستای کن و امامزاده داوود متصل می

 استفاده شود. و منطبق با وجه تسمیه بوستان منطقه سرزمین و تاریخ، فرهنگ و اکولوژی

 های  توجیه: این راهبرد مستقیماً قوتS1    سرزندگی طبیعی( و(S3  را برای بهره )برداری از فرصت  )پیشینه تاریخیO3   پتانسیل(

 گیرد.اکوتوریسم( به کار می

   :کننده بوستان متصل  یسوارو دوچرخه   یروادهیپ   ریاز مس  ی حضور و استفاده عموم  زانیمحسوس در م  شیافزاشاخص ارزیابی

 خ، یو شهروندان نسبت به تار  دکنندگانیو شناخت بازد  یسطح آگاه   ارتقاء،  کن و امامزاده داوود  یخیجوانمردان به بافت تار

  ی دادهایرو  تیفیتعداد و ک  شیافزا  درباره تجربه کاربران.  یف یک  یهاپرسشنامه  قیروددره، قابل سنجش از طر  یفرهنگ و اکولوژ

  یی در حس تعلق و ارتباط معنا  بهبود  کنندگان.برگزارشده در گذرگاه و ثبت بازخورد مثبت از شرکت  ی عیو طب  یآموزش  ، یفرهنگ

 . یجمع تیمربوط به حس مکان و هو ی هاپرسشنامه جیگذرگاه بر اساس نتا یکاربران با فضا

 جایگزینی »مهندسی سخت« با »مهندسی زیستی«: هاسازی فضا در برابر تهدیدها با تکیه بر قوت(: ایمنST. راهبردهای تدافعی )2

 اقدامات: بازنگری در طراحی دیواره( های بتنی رودخانهW1و جایگزینی تدریجی آن )های مبتنی بر طبیعت ) حلها با راهNature-

Based Solutionsهای طبیعی. بندیکننده و تراسهای سبز، پوشش گیاهی تثبیت( مانند دیواره 
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   توجیه: این راهبرد از قوتS2    ظرفیت اکوسیستمی( برای مقابله با تهدید(T1    و )مخاطرات سیلاب(T3   )حس مصنوعی بودن(

 سازد. را برطرف می W1کند و همزمان ضعف  استفاده می

   :تیرودخانه، توسط پرسشنامه رضا  میدر حر  طیو حس اصالت مح  یعیطب  ییبایبهبود ادراک کاربران نسبت به زشاخص ارزیابی 

از   ییبودن و جدا  یمرتبط با حس مصنوع   یمنف  یمشاهده رفتارها و بازخوردها  کاهشی،  و مصنوع   یعیطب  یهااز جلوه  یفیک

احساس    شیافزای،  دانیم یفیک  یرودخانه با مستندساز  میحر  یکیاکولوژ  طیو شرا یاهیو ثبت بهبود پوشش گ  مشاهده،  عتیطب

 محوریعیطب  ینسبت به راهکارها  یاجتماع   رشیو پذ  یآگاه  ارتقاء،  مجاور رودخانه  یکاربران در فضاها  یو آرامش روان  تیامن

 . لابیخطرات س تیریمد یبرا

سازی »طراحی محیطی برای پیشگیری از  پیاده:  های بیرونیها با استفاده از فرصت(: رفع ضعفWOکارانه ). راهبردهای محافظه3

 (« CPTEDجرم )

   فرصت( اقدامات: تدوین ضوابط طراحی منظرO1برای حذف نقاط کور و فضاهای بی )و    دفاع شهری، افزایش روشنایی در شب

کاربری افزایش نظارت های کوچک و کیوسکهای جاذب جمعیت )مانند کافهجانمایی  برای  در نقاط حساس  های فرهنگی( 

 طبیعی و همگانی. 

 های قانونی و برنامهتوجیه: این راهبرد از فرصت( ریزیO1برای رفع ضعف )  های کلیدیW2    ناامنی( و(W3    )انقطاع فضایی(

 برد. بهره می

  :یهامورد نظر، قابل سنجش با پرسشنامه یکاربران و شهروندان در فضاها یکاهش محسوس در احساس ناامن شاخص ارزیابی  

امن با  فضا   تیمرتبط  به  تعلق  مستق  زانیم  شیافزا،  و حس  مشاهده  با  روز  مختلف  ساعات  در  مختلف  کاربران    ا ی   میحضور 

که   یاگونهبه  ت،یجاذب جمع  ی هایبهتر مبلمان و کاربر  یی واسطه جانمابه  ینقاط کور بصر  کاهش ی،  محل  یفیک  یهاگزارش 

  شیافزا،  حس تعلق شهروندان به فضا   ش یمنظر و افزا  یطراح  تیفیاز ک  ی عموم  ت یرضا  شیافزا،  کاربران بازخورد مثبت دهند 

 . شودیم انی نما یکاربران و مطالعات مشارکت یکه در بازخوردها ی و اجتماع  یعینظارت طب

برای مقابله همزمان با ضعفWT. راهبردهای رقابتی )۴ اجرای »طرح بازآفرینی یکپارچه منظر  :  ها و تهدیدها (: بازسازی بنیادین 

 روددره«

 مقابله با  اقدامات: تعریف یک پروژه جامع بازطراحی برای بوستان جوانمردان با محوریت حذف عناصر مصنوع و بی( کیفیتT3  ،)

پذیر  های متنوع و اجتماع( و تعریف کاربریW3بازنگری در جانمایی مبلمان شهری، ایجاد پیوستگی میان مسیرهای منقطع )رفع  

 (.T2برای مقابله با وندالیسم )مقابله با  

 تنیده است که ریشه در طراحی اولیه پروژه دارد. ها و تهدیدهای درهمتوجیه: این یک راهبرد بنیادین برای مقابله با ضعف 

   :ییروددره، شناسا  یو ناسازگار فضا  یمصنوع   یکاربران نسبت به طراح  یمنف  یکاهش محسوس در بازخوردهاشاخص ارزیابی  

  ،یکارکرد  یهاو کاهش انقطاع  ادهیپ   یرهایمس  ییفضا   -یکالبد   یوستگیپ   بهبودی،  فیک  یها ها و مصاحبهشده در پرسشنامه

 ی بازطراح  یهاو بازخورد مثبت نسبت به طرح یسطح مشارکت اجتماع  ش یافزا، کاربران ی ابی و ارز ی دانیبرگرفته از مشاهدات م

نسبت به   ی اجتماع   یریپذت یحس مسئول  شیو افزا  یستیوندال  ی رفتارها  کاهش ،  بوستان  ی شگیساکنان و کاربران هم  ان یدر م

 شده.  یبازطراح ی( از فضایاجتماع ،یفرهنگ ،یحیچندجانبه )تفر یبرداربهره شیافزا، روددره ی عموم یفضا

راهبردها در    یاثربخش  یابیو ارز  شیپا   یبرا  یشنهادیپ   یارهایعنوان معبخش به  نیشده در اارائه   یهاشاخصشایان ذکر است که  

 . اندمرحله اجرا ارائه شده

 نتیجه گیری .6

های احیای روددره کن )محدوده  فضایی مؤثر بر بازآفرینی هویت جمعی در طرح  - های اجتماعیاین پژوهش با هدف تحلیل مکانیسم

اینکه »چه مکانیسم  هایی مانع بازآفرینی هویت جمعی بوستان جوانمردان( انجام شد. در پاسخ به پرسش اصلی پژوهش مبنی بر 
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آسیباند؟«،  شده با هدف  بر پژوهش حاضر  تکیه  با  ایران،  بوستان جوانمردان  در  ارتقای هویت جمعی  راهبردهای  ارائه  و  شناسی 

های قابل  رغم وجود پتانسیلها نشان داد که علی، به نتایج کلیدی دست یافت. یافتهSWOTچارچوب نظری لوفور و روش تحلیل  

گیری یک  گرفته نه تنها در تقویت هویت مکان ناموفق بوده، بلکه به شکلتوجه طبیعی، تاریخی و اجتماعی، مداخلات کالبدی صورت 

 گانه« میان انسان و محیط دامن زده است:»گسست سه 

محور، پیوند طبیعی و ارگانیک شهروندان با  اکولوژیک: کانالیزه کردن بتنی رودخانه و مداخلات مهندسی -گسست کالبدی (1

 بوم روددره را قطع کرده است.زیست 

اجتماعی (2 کاربری -گسست  غلبه  یکسانکارکردی:  تفریحی  و  تجاری  به  سازی های  اصیل،  اجتماعی  کارکردهای  بر  شده 

 بیگانگی کاربران با فضای زیسته منجر شده است.

ریشه و فاقد عمق  هویتی: نادیده گرفتن خاطرات جمعی و روایات تاریخی مکان، منجر به خلق فضایی بی  -گسست معنایی (3

 معنایی شده که قادر به بازتاب هویت ساکنان پیرامون خود نیست. 

مهندسان و طراحان بر  (  Conceived Space)توان در غلبه »فضای تصوری«  ها را میریشه این گسستفضا،    دیتول  هیدر چارچوب نظر

کالبدی« بوده   -شهروندان جستجو کرد. پارادایم حاکم بر طراحی بوستان، یک پارادایم »مهندسی (  Lived Space)»فضای زیسته«  

های تعامل دیالکتیکی  که فضا را به مثابه یک کانتینر خنثی برای جانمایی عملکردها و تجهیزات در نظر گرفته و از درک پیچیدگی

  ستایا  « یی»محصول فضا  ک یبه   ای پو  « یاجتماع   -یی »نظام معنا   ک یروددره را از    ت، یدر نها میان انسان، طبیعت و معنا بازمانده است.

 داده است.  لیو فاقد اصالت تقل

 بندی است:نوآوری اصلی این مقاله در دو جنبه قابل صورت در ادامه، 

آسیب عملیاتی .1 برای  لوفور  نظری  چارچوب  پروژهسازی  تحلیل  شناسی  که  داد  نشان  پژوهش  این  بازآفرینی شهری:  های 

SWOT هنگامی که با مفاهیمی چون »فضای تصوری« و »فضای زیسته« تلفیق شود، از یک ابزار توصیفی به یک ابزار ،

ابزار قادر است ریشه انتقادی بدل می  -تبیینی این  پروژهگردد.  یا  های شکست  نه در سطح علائم )مانند وندالیسم  را  ها 

 های عمیق گفتمانی و پارادایمی )مانند غلبه تفکر مهندسی بر تجربه زیسته( آشکار سازد. ناامنی(، بلکه در لایه

»زیست صورت  .2 یک  عنوان  به  روددره  )بندی  فرهنگی«  تکCultural Ecosystemبوم  نگاه  از  مفهوم،  این  )صرفاً  (:  بعدی 

ناپذیر طبیعت، تاریخ، خاطره جمعی و کردارهای اجتماعی  تنیدگی جداییاکولوژیک، صرفاً تفریحی( فراتر رفته و بر درهم

کند. بر این اساس، هرگونه مداخله کالبدی که این پیوستگی را نادیده بگیرد، به تخریب همزمان سرمایه طبیعی  تأکید می

 کند. سازی را مختل میو سرمایه اجتماعی منجر خواهد شد و فرآیند هویت

افزودن    صرفِ از منظر راهبردی، این پژوهش نشان داد که مسیر احیای هویت جمعی در بوستان جوانمردان، نه از طریقهمچنین  

از طریق یک »بازسازی معنایی« میتجهیزات و زیرساخت  بلکه  بیشتر،  پیشنهادی، بههای  راهبردهای  راهبرد تهاجمی  گذرد.  ویژه 

(SOکه به عنوان راهبرد منتخب معرفی شد، بر این اصل استوارند که باید از سرمایه )ها( برای اصلاح و  های نمادین و طبیعی )قوت

اولویتزده )ضعفبازتعریف کالبد مهندسی معنای  به  امر  این  برد.  بهره  تاریخی و تجربه ها(  پیوستگی  اکولوژیک،  اصالت  به  بخشی 

 ای است.انسانی بر ملاحظات صرفاً عملکردی و سازه

 ساز مطالعات آتی در چند حوزه کلیدی باشد: تواند زمینه پژوهش حاضر میبنابراین، 

پروژه • تطبیقی  روددرهارزیابی  تحلیلی »زیست ها در سایر کلانهای ساماندهی  از چارچوب  استفاده  با  ایران  بوم شهرهای 

 فرهنگی« برای شناسایی الگوهای مشترک موفقیت و شکست.

های سرمایه اجتماعی  بوم فرهنگی« بر شاخصتحلیل کمیّ و پیمایشی تأثیرات مداخلات کالبدی مبتنی بر رویکرد »زیست  •

 و حس تعلق مکانی شهروندان. 

پیش • ساختاری  و  نهادی  موانع  در خصوص  »مهندسیپژوهش  پارادایم  از  گذار  »اجتماعی  -روی  پارادایم  به    -کالبدی« 

 اکولوژیک« در نظام مدیریت شهری ایران. 

های توسعه شهری  مند ساختن پروژهمحورتر کردن و زمینه های این پژوهش بتواند گامی در جهت انساندر نهایت، امید است یافته

 انگیزتر یاری رساند. در کشور باشد و به خلق فضاهایی پایدارتر، معنادارتر و خاطره
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 مشارکت نویسندگان 

 است. %33و نویسنده سوم %33، نویسنده دوم  %3۴نویسنده اول 

 تشکر و قدردانی

همچنین از تمامی همکاران، مشاوران و بزرگوارانی که با حمایت و  و  از خداوند متعال به سبب به انجام رسیدن این پژوهش

 . آید های ارزشمند خود در پیشبرد این تحقیق نقش داشتند، تشکر و قدردانی به عمل میمشارکت

 تعارض منافع 

 .مرتبط با این مقاله وجود نداردی ابر اساس اعلام نویسندگان، هیچ تعارض منافع
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